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TEIL A: GRUNDLAGEN

1 RAHMENBEDINGUNGEN UND RECHTLICHE VORGABEN

1.1 Veranlassung und Ziel der Planung

Die Mitgliedstaaten der Européischen Union sind Uber die Auswahl und Meldung von Natura 2000-
Gebieten hinaus gem. Art. 6 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) und Art. 2 und 3
der Europaischen Vogelschutz-Richtlinie (EU-VS-Richtlinie) verpflichtet, die notwendigen Erhal-
tungsmaBnahmen festzulegen, um in den Schutzgebieten des Netzes Natura 2000 eine Ver-
schlechterung der nattrlichen Lebensrdume und Habitate der Arten zu vermeiden. Dieser Ver-
pflichtung kommt das Land Niedersachsen im Rahmen der féderalen Zustandigkeiten u. a. mit
diesem Managementplan nach.

Ziel der Planung ist es sowohl die Einhaltung des Verschlechterungsverbotes sicherzustellen, als
auch durch Klarstellung der Méglichkeiten und Grenzen einer Nutzung von Natura 2000-Gebieten
Planungssicherheit fur die Nutzer zu schaffen. Er ist nicht statisch, sondern kann in Abhangigkeit
von der Entwicklung des Gebietes bzw. der jeweiligen Schutzobjekte fortgeschrieben werden.

1.2 Planungsansatz und Organisation des Planungsprozesses

Die planerische Vorgehensweise und die Inhalte des Managementplans orientieren sich am Leit-
faden zur MaBnahmenplanung fir Natura 2000-Gebiete in Niedersachsen (BURCKHARDT 2016).
Dieser gibt die Dokumentstruktur und inhaltlich zu bearbeitenden Aspekte vor.

Der Managementplan beschreibt den aktuellen Zustand des Gebietes (Kapitel 2 und 3), stellt auf
dieser Grundlage ein Zielkonzept flr die mittelfristige Entwicklung dar (Kapitel 4) und nennt zuletzt
MaBnahmen, die zur Erflllung der rechtlichen Vorgaben umgesetzt werden missen (Kapitel 5).
Des Weiteren werden wesentliche Grundlagen (Biotoptypen, FFH-LRT und Arten) und Planungen
(Zielkonzept, MaBnahmenplanung) in acht Karten dargestellt.

Eine wesentliche Grundlage fir die Festlegung von naturschutzfachlichen Zielen und fur die Maf3-
nahmenplanung ist die Basiserfassung der Biotope und FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet.
Im Jahr 2016 erfolgte die Basisinventur durch eine Biotop- und FFH-Lebensraumtypenkartierung
(Planungsgemeinschaft LaReG GbR, im Folgenden: LAREG, 2017). Aufgrund der Einarbeitung
von Korrekturen und wiederholten Abstimmungen stand die endgultige Basiserfassung erst ab Ap-
ril 2020 zur Verflgung.

Der Managementplan wurde in enger Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde des Land-
kreises Goslar, der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Hildesheim, dem Niedersachsi-
schen Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten und Naturschutz (im Folgenden: NLWKN) und

dem Niedersachsischen Landesamt flr Verbraucherschutz und Lebensmittelsichert (im Folgen-
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den: LAVES) ausgearbeitet. Im Rahmen einer Auftaktveranstaltung im Mérz 2020 wurden rechtli-
che Grundlagen und Ziele der Managementplanung, ein Uberblick tiber das FFH-Gebiet sowie
allgemeine Inhalte des Managementplans Flacheneigentimern und Interessierten vorgestellt.

1.3 Natura 2000 und andere EU-rechtliche Vorgaben

Das FFH-Gebiet ,Nette und Sennebach® mit der Kennzeichnung 3926-331 (landesinterne Nummer
389) ist Bestandteil des europédischen Schutzgebietsnetzwerks Natura 2000. Durch die Verab-
schiedung der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (im Folgenden: FFH-RL) wurde der Auf-
bau dieses européischen Schutzgebietssystems angesto3en, welches aus den FFH- und Vogel-
schutzgebieten besteht. Ziel der FFH-RL ist die Sicherung der europaischen Artenvielfalt durch die
Erhaltung natdrlicher Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Art. 2 Abs. 1 FFH-
RL). In den FFH-Gebieten soll ein glnstiger Erhaltungszustand europaischer Lebensraumtypen
(im Folgenden: LRT), die in Anhang | der FFH-RL genannt werden, und Arten des Anhangs Il FFH-
RL erhalten oder wiederhergestellt werden. Mit dem Aufbau dieses Netzwerks erfiillt die Bundes-
republik Deutschland die europarechtliche Verpflichtung von Artikel 3 FFH-RL, welcher durch § 31

Bundesnaturschutzgesetz (im Folgenden: ,BNatSchG*) in nationales Recht umgesetzt wurde.

Der Vorschlag des Schutzgebietes ,Nette und Sennebach” als Gebiet von gemeinschaftlicher Be-
deutung (GGB) im Sinne des Artikels 1 FFH-RL erfolgte im Januar 2005 aufgrund des reprasen-
tativen Vorkommens der Groppe (Cottus gobio) und der Bedeutung der Nette als streckenweise
naturnahes FlieBgewéasser mit flutender Wasservegetation (LRT 3260). Das Gebiet liegt in den
Landkreisen Goslar und Hildesheim und wurde jeweils durch Ausweisung eines Landschafts-
schutzgebietes (LSG) nationalrechtlich gesichert. Das Teilgebiet im Landkreis Goslar wird durch
das im August 2011 ausgewiesene LSG ,Nettetal* Natura 2000 konform gesichert (LK Goslar
2011), im Landkreis Hildesheim besteht die Sicherung seit Dezember 2018 lber die Ausweisung
des LSG ,Nette und Sennebach® (LK Hildesheim 2018). Mit der abgeschlossenen Sicherung Uber
die ausgewiesenen Schutzgebiete ist das FFH-Gebiet seit Dezember 2018 als Besonderes Erhal-
tungsgebiet (BEG) ausgewiesen (NLWKN 2020).

Im Umkreis von 15 km um den Planungsraum befinden sich weitere FFH- und EU-Vogelschutzge-
biete, die zur Koh&renz des Schutzgebietsnetzwerkes beitragen. Die Nette unterliegt in ihrem ge-
samten Verlauf den Regelungen der EU-Wasserrahmenrichtlinie (Richtlinie 2000/60/EG des Eu-
ropaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrah-
mens fur MaBnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik, im Folgenden: WRRL). Die
Uberschwemmungsgebiete der Nette und der Markau dienen der Umsetzung der EG-Hochwas-
serrisikomanagement-Richtlinie (Richtlinie 2007/60/EG des europaischen Parlaments und des Ra-
tes Uber die Bewertung und das Management von Hochwasserrisiken vom 23. Oktober 2007, im
Folgenden: HWRM-RL).
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In Tabelle 1 und Abbildung 1 sind die umliegenden Natura 2000-Gebiete dargestellt.

Tabelle 1: Ubersicht der FFH- und Vogelschutzgebiete in einem Umkreis von 15 km um den Teilbereich des
FFH-Gebietes ,Nette und Sennebach” im Landkreis Goslar (fett gedruckte Arten und Lebensraumtypen:
signifikante Vorkommen die auch im Standarddatenbogen des FFH-Gebiets ,Nette und Sennebach” signifi-

kant aufgefiihrt sind)

Gebietscode Gebietsbezeichnung Standarddatenbogen
FFH-Gebiete Arten FFHII & IV Lebensraumtypen
nach Anh. | der
FFH-RL
4024-332 Laubwalder und Klippenbereiche im Mopsfledermaus, 6210, 8210, 8310,
Selter, Hils und Greener Wald GroBes Mausohr 9110, 9130, 9150,
9180, 91E0*
4226-331 Kalktuffquellen bei Westerhof 7220, 91E0*
4127-332 Iberg Mopsfledermaus, 8210, 8310, 9110,
Bechsteinfledermaus, | 9130, 9150
Teichfledermaus,
GroBes Mausohr
4127-303 Oberharzer Teichgebiet 3130, 3260, 4030,
6230, 6430, 6520,
7140, 91E0*
4127-304 Bergwiesen und Teiche bei Zellerfeld 3130, 6230, 6430,
6520
4127-301 Schwermetallrasen bei Lautenthal 6130, 6430
4127-331 Bielstein bei Lautenthal 8220, 9110
3927-302 Innerste-Aue (mit Kahnstein) 3260, 6130, 6210,
6430, 6510, 8160,
91E0*, 91F0
3927-301 Hainberg, Bodensteiner Klippen GroBes Mausohr, 6210, 8220, 9110,
Grines Koboldmoos 9130, 9150, 9170,
91E0*
3926-332 Steinberg bei Wesseln 6210, 9170
3925-331 Riehe, Alme, Gehbeck und Subeck Groppe 6430, 91E0*

EU-Vogelschutzgebiete

Arten nach Anh. Il FFH-RL, Anh. | VSch-
RL + wichtigste Zugvogelarten

DE3928-401
(V52)

Innerstetal von Langelsheim bis Grof3
Dlngen

Flussuferlaufer, Eisvogel, Stockente, Tafel-
ente, Reiherente, Flussregenpfeifer,

Schwarzstorch, Rohrweihe, Nachtigall, Mit-
telséger, Schwarzmilan, Rotmilan, Wasser-

ralle, Zwergtaucher

Planungsgemeinschaft LaReG




Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

A Bad .',:‘
\ ' Salzdetfurth (¢

hbesse |

\.\3925:331‘ ol gl 3’92'7,-301

Bockenem

2ok Ade : \ . £
Alfeld L. Nerze :
(Leine) 3 v ?
] b pase 2o\ Lamspringe : /
Oy, S ‘ Lanqels
" / ; 3926 331 / heim ).,
4024:332\ kol (oA X i oo 3 %eesen .
\ : ne . G - A i
\(ﬁ . de:GaheIIL;]r‘S . Y 07 /(} 4127{331 I, g

(N\ =i 4 / 4127:301/
i ‘ , : 41{37 304
41255301 J ,,/ \ ‘ . | 41273327 Clausthal
4124- 302%' ot L—
Kalefeld : o Bad Giund & Planungsraum
\\ S ‘}}‘ [z FFH-Gebiete
DE4225‘-4‘0\‘15, oAbl ' /18 \ ! (S N | Vogelschutzgebiete

Abbildung 1:Natura 2000-Netz und Lage des Planungsraums (Schutzgebiete: © 2018, geodaten@nlwkn-
dir.niedersachsen.de, DTK 250: © Bundesamt fiir Kartographie und Geodasie 2020)

1.4 National rechtliche und planerische Vorgaben

FFH-Gebiete unterliegen den Bestimmungen der §§ 32-34 BNatSchG, die die Vorgaben des Arti-
kels 3 FFH-RL in nationales Recht umsetzen. Im Planungsraum ist das FFH-Gebiet durch das
nach nationalem Naturschutzrecht (§§ 22, 26 BNatSchG) im August 2011 ausgewiesene Land-
schaftsschutzgebiet GS 00042 ,Nettetal“ rechtlich gesichert.

FOr FFH-Gebiete sollen gem. § 32 Abs. 3 BNatSchG Erhaltungsziele und nétige MaBnahmen fest-
gelegt werden, ,die den 6kologischen Erfordernissen der nattrlichen Lebensraumtypen nach An-
hang | und der Arten nach Anhang Il entsprechen, die in diesen Gebieten vorkommen.“ (Art. 6
Abs. 1 FFH-RL). Zu diesem Zweck kénnen Bewirtschaftungspléne aufgestellt werden, welche
diese Ziele und MaBnahmen festlegen (§ 32 Abs. 5 BNatSchG). Der Sicherung der FFH-Arten und
Lebensraumtypen kommt die Bundesrepublik durch Aufstellung des vorliegenden Management-
plans nach.

Eine weitere zentrale Vorgabe des nationalen Rechts ist das sog. ,Verschlechterungsverbot* (§ 33
BNatSchG) von Natura 2000-Gebieten. Nach dieser Regelung sind alle ,Veranderungen und St6-
rungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebiets in seinen fir die

Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafgeblichen Bestandteilen fliihren kénnen“ (§ 33 Abs. 1

Planungsgemeinschaft LaReG 7



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

BNatSchG), unzulassig. Kann eine ,erhebliche Beeintrachtigung® der Schutzgegenstande durch
Projekte und Plane jedoch nicht ausgeschlossen werden, sieht § 34 BNatSchG eine Prifung die-
ser Vorhaben im Hinblick auf ihre Auswirkungen auf die Schutzgegensténde vor.

Uber die §§ 31-36 BNatSchG hinaus sind Natura 2000-Gebiete gem. § 21 BNatSchG Bestandteil
des nationalen Biotopverbundes. Demnach dient der vorliegende Managementplan auch der Gber-
regionalen Vernetzung von Lebensstatten gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten. Zudem gelten die
allgemeinen Artenschutzregelungen des § 44 BNatSchG, die eine Beschadigung oder Zerstérung
der Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschitzter Tier- und Pflanzenarten und europa-
ischer Vogelarten verbieten.

Ein GroBteil des Planungsraumes wird von den nach § 76 Wasserhaushaltsgesetz (im Folgenden:
WHG) und § 115 Niedersachsisches Wassergesetz (NWG) zur Umsetzung der EU-HWRM-RL
rechtlich festgesetzten bzw. vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebieten der Nette und der
Markau eingenommen. In diesen Bereichen sind die Anforderungen zum Erhalt der Rickhalte-
funktion geman §§ 77, 78a WHG zu berticksichtigen.

Mit einem Flachenanteil von etwa 34 % (79 ha) treten nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24
NAGBNatSchG gesetzlich geschutzte Biotope im Planungsraum auf (LAREG 2017). Von diesen
Flachen ist ein Drittel aufgrund der Lage im Uberschwemmungsgebiet als geschiitzt einzustufen
(vgl. Karte 2: Biotoptypen).

Weitere relevante Inhalte und Darstellungen fir das Gebiet sind auch in folgenden Fachplanungen
enthalten:

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP) des Zweckverbands GroBraum Braun-
schweig (ZGB 2008)

e Flachennutzungsplan der Stadt Seesen (FNP; STADTVERWALTUNG SEESEN 2017)

e Landschaftsrahmenplan des Landkreises Goslar (LRP; POU & ALAND 1994)

2 ABGRENZUNG UND KURZCHARAKTERISIERUNG DES PLANUNGSRAUMS

2.1 Planungsraumgrenze

Der Planungsraum umfasst den im Landkreis Goslar gelegenen Teil des FFH-Gebietes ,Nette und
Sennebach®. Dieses etwa 230 ha gro3e Gebiet befindet sich im Westen des Landkreises Goslar
in Niedersachsen. Es erstreckt sich tber etwa 19 FlieBkilometer vom Austritt der Nette aus dem
Siedlungsbereich von Herrhausen entlang der Ortslagen Engelade und Bilderlahe, zwischen
Mechtshausen und Bornhausen entlang des Gewasserlaufs durch Rhiiden und endet nérdlich der
Ortslage an der Grenze zum Landkreis Hildesheim. Zwischen dem Ortsbereich von Kirchberg und

der Hammershauser Miihle umfasst der Planungsraum zudem einen etwa 600 m langen Abschnitt
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der Markau als linksseitigen, aus Stiden kommenden Zufluss der Nette. Stdlich von Rhiiden be-
findet sich ein etwa 950 m langer Abschnitt der Schildau im Planungsraum, welche als éstlicher
Zufluss in die Nette mindet. Der Planungsraum unterteilt sich in drei Teilgebiete (im Folgenden:
TG), deren Nummerierung aus der FFH-Basiserfassung (LAREG 2017) Glbernommen wurde:

- TG 6: Verlauf von Nette und Markau zwischen dem westlichen Ortsrand von Herrhausen
und dem sidlichen Ortsrand von Bilderlahe

- TG 5: Gewasserlauf der Nette und ausgedehntere Grinlandflachen der Netteaue zwischen
Bilderlahe und dem Zufluss der Schildau stdlich vor Rhiden

- TG 4: Bachabschnitt der Nette im Ortsbereich von Rhiiden und durch Grinlandflachen

nérdlich der Ortslage bis zur Landkreisgrenze

Die Abgrenzung des Planungsraums entspricht der amtlich prazisierten Grenze des FFH-Gebietes
.Nette und Sennebach® im Landkreis Goslar und kann, mit den Abgrenzungen der Teilgebiete,
Karte 1 (Planungsraumdibersicht) entnommen werden. Die prazisierte Grenze weicht von der
Grenzziehung des Landschaftsschutzgebietes ab, welche bis zu einer Anderung der Schutzge-
biets-Verordnung Gultigkeit behalt. Die Ausarbeitung des Managementplanes hat keinen Einfluss
auf die rechtliche Verbindlichkeit der geltenden Schutzgebietsgrenzen.

2.2 Naturraumliche Verhaltnisse

Der Planungsraum liegt in der naturrdumlichen Region Nr. 8 ,Weser- und Weser-Leine-Bergland*
mit der naturrdumlichen Untereinheit ,Weser-Leinebergland® (8.2) (MU 2020). Die naturrdumliche
Einheit gehort zur kontinentalen biogeographischen Region.

Im Zeitraum zwischen 1961 und 1990 lag die Niederschlagssumme im Planungsraum zwischen
744 und 858 mm. Die Jahresmitteltemperatur betrug im Untersuchungsgebiet zwischen 8,4 und
8,6 °C (LBEG 2020).

Als BodengroRRlandschaften sind ,Auen und Niederterrassen und ,Lossbecken® vertreten. West-

lich und sudlich des Planungsraumes liegen die BodengroRRlandschaften ,H6henztige*.

Als Bodentypen (nach BUK50) (iberwiegen im Gebiet Gley-Vega sowie Pseudogley-Parabrauner-
den. Im Bereich Engelade erstreckt sich der Bodentyp Kolluvisol unterlagert von Gley in den Pla-
nungsraum. Im Bereich der Quellregion bei Herrhausen herrscht als Bodentyp Gley vor. Der Bo-
dentyp im Bereich der angrenzenden BGL ,HOhenzluge“ setzt sich aus Rendzina und Pararendzina
zusammen (LBEG 2020).

Als Bodeneinheit herrschen Pseudogley-Parabraunerden aus Lésslehmen (erodiert) vor. Bei Rhi-

den grenzen Braunerden aus I6sshaltigen Hangbildungen tber Sand- oder Schiuffsteinen an, im
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sudlichen Teil des Planungsraums grenzen zudem Braunerden und Pelosol-Braunerden aus l6ss-
haltigen Fliesserden Uber Ton- und Schluffsteinen sowie Rendzinen aus Kalk- und Mergelstein-
fliesserden und -hangschutt an (LBEG 2020).
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Felshumusboden (F) Braunerde (B) Vega (AB) Salzwatt (Iw)
Rendzina (R) Parabraunerde (L) Lockersyrosem (OL) Niedermoor (HN)
Pararendzina (2) Bianderparabraunerde (Lb) Gley (G Hochmoor (HH)
Tschernosem (1) Podsol (P) Brauneisengley (Ge) Plaggenesch (E)
Grauerde (Tg) Pseudogley (S) Rohmarsch (MR Regosol (Q)
Pelosol (D) Kolluvisol (K) Ranker (N) = Baggerkuhlungsboden (YB)

Abbildung 2: Ubersicht der Béden in der Umgebung des Planungsraumes (Bodenkarte von Niedersachsen
1:50 000 (BK50), Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG) 2020)

Die vorherrschende potenziell natirrliche Vegetation (PNV) entspricht Eichen-Hainbuchen, Eichen-
Ulmen oder Erlen-Eschen-Auwaldkomplexen in den Uberflutungsbereichen. AuBerhalb entspricht
die PNV Eichen- und Buchen(-misch)-wéldern basenreicher Standorte (KAISER & ZACHARIAS 2003)

Nach Standarddatenbogen (NLWKN 2020) setzt sich das FFH-Gebiet aus den folgenden Biotop-
komplexen zusammen:

e Intensivgrinlandkomplexe (,verbessertes Grasland®): 45 %

e Ackerkomplex: 35 %

e Binnengewasser: 12 %

e Mischwaldkomplex (30—-70 % Nadelholzanteil, ohne nattrliche Bergmischwalder): 3 %
e Laubwaldkomplexe (bis 30 % Nadelbaumanteil): 2 %

e Feuchtgrinlandkomplex auf mineralischen Béden: 1 %

Planungsgemeinschaft LaReG 10



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

e Ried- und Réhrichtkomplex: 1 %
e Anthropogen stark Gberformte Biotopkomplexe: 1 %

Im Suden des Planungsraumes mundet der Mittelgebirgsbach ,Markau® in die Nette. Stdlich von
Rhiden minden die Mittelgebirgsbache ,Lutter” aus westlicher Richtung sowie ,Schildau” aus 6st-
licher Richtung in die Nette. Markau, Lutter und Schildau z&hlen zu den Prioritdtsgewéassern der
Wasserrahmenrichtlinie (MU 2020). Zudem muinden innerhalb des Planungsraumes zahlreiche
kleinere FlieBgewasser in die Nette. Dazu gehéren die llde im Siiden, die Seckau bei Engelade,
der Ahlerbach in Rhiiden sowie der Schlérbach und der Zainerbach nérdlich von Rhiden.

2.3 Historische Entwicklung

Der Verlauf der Nette pragte die historische Landschaft des Ambergaus im Innerstebergland. Der
Begriff ,Amber” bezieht sich auf in friherer Zeit bestehenden Feuchtflachen wie die der Nette. Der
Ambergau umfasste das gesamte Entwéasserungsgebiet der Nette. Im 13. Jahrhundert wurde das
Gebiet zwischen dem Herzogtum Braunschweig-Lineburg und dem Bistum Hildesheim aufgeteilt.
In Rhiiden stellte der Verlauf der Nette fur fast 700 Jahre die Grenze zwischen dem Herzogtum
und dem Bistum dar. Der Flusslauf der Nette pragte somit schon in friiher Zeit die an den Flusslauf
angrenzenden Ortschaften. In Herrhausen konnten in friiherer Zeit aufgrund der ergiebigen Was-
sermengen aus der Karstquelle der Nette drei MUhlen betrieben werden (WARNECKE 2020). In
naherer Vergangenheit pragt die Nette angrenzende Ortschaften zudem durch wiederkehrende
Hochwasserereignisse.

Schutzgebietsausweisung

Das FFH-Gebiet wurde im Januar 2005 als Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) vor-
geschlagen, als solches im November 2007 bestéatigt und damit in das européische Schutzgebiets-
netz Natura 2000 aufgenommen. Der Planungsraum ist durch das Landschaftsschutzgebiet ,Net-
tetal (Landkreis Goslar)“ seit 2011 Natura 2000-konform geschutzt. Im Jahr 2018 fand durch den
NLWKN eine Préazisierung der Abgrenzung des FFH-Gebietes statt.

Aktion Naturland Seesen e. V.

Das Gebiet ist gepragt durch die Aktivitaten des ehrenamtlichen Vereins ,Aktion Naturland Seesen
e. V. welcher sich im Jahr 1983 grindete. Dieser kaufte und renaturierte in den folgenden 34
Jahren zahlreiche Flachen im Bereich des Nettetals (vgl. Kapitel 2.5). Seit 2018 fuhrt die Heinz
Sielmann-Stiftung die Arbeit des Vereins fort.

Historisch signifikante Hochwasserereignisse

In den letzten Jahren trat die Nette nach starken Regenfallen oder aufgrund der Schneeschmelze
im Harz haufig Uber die Ufer. Hiervon betroffen waren die von der Nette durchflossenen Ortschaf-
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ten, allen voran die Ortschaft Rhiiden. Extremwerte zwischen 1961 und 2017 wurden an der Pe-
gelmessstelle Gro3 Rhiden in den Jahren 1998 (362 cm/NN + 129,83 m), 2007 (366 cm/NN +
129,87 m) und 2017 (391 cm/NN + 130,12 m) gemessen (NLWKN 2016c¢).

HochwasserschutzmaBnahmen im Bereich der Nette

Aufgrund von immer wiederkehrenden Hochwasserereignissen ist der Planungsraum in einigen
Bereichen durch HochwasserschutzmaBnahmen geprégt. Hierzu gehért die Ende der achtziger
Jahre durchgeflihrte Verbreiterung der Nette im Bereich der Ortschaft Rhiiden auf einer Lange von
1,3 km (L+N INGENIEURGEMEINSCHAFT 2012).

In den Jahren 2000 bis 2003 wurde sudlich von Rhiden nahe der Ortschaft Mechtshausen ein
Hochwasserriickhaltebecken mit Staudamm und integriertem Sperrwerk errichtet, um das Hoch-
wasserrisiko fur die Ortschaft Rhiden weiter zu senken. Die hierdurch notwendig gewordenen
KompensationsmaBnahmen wurden innerhalb des Planungsraumes in Form der Anlage eines

Feuchtbiotopes umgesetzt (vgl. Tabelle 2).

Eine erneute Aufweitung der Nette in der Ortslage Rhiden sowie die Errichtung weiterer Hoch-
wasserruckhaltebecken im Bereich Bornhausen sowie stdlich von Rhiiden sind derzeit in Planung
(L+N INGENIEURGEMEINSCHAFT 2012). Der Entwurf zur Planfeststellung der Aufweitung im Ortsge-
biet von Rhiiden beinhaltet die Herstellung eines leicht maandrierenden Verlaufes, der tber die
Erhéhung der FlieBdynamik und die Anlage von Strukturelementen zu einer Verbesserung der
Habitatqualitat der Nette beitragen kann.

2.4 Aktuelle Nutzungs- und Eigentumssituation

Der Uberwiegende Flachenanteil (79,4 %) des Planungsraumes ist 6ffentliches Eigentum, nur etwa
ein Funftel der Flache (20,6 %) befindet sich in Privatbesitz.

Die flachenmaBig im Gebiet vorherrschende Nutzung ist die Bewirtschaftung als Mahdgrinland
(45 % der Gesamtflache), Beweidung macht nur einen geringen Flachenanteil (2 %) aus. Weitere
Flachennutzungen mit einem Flachenanteil von jeweils unter einem Prozent sind Bebauung, Ver-
kehrs- und Lagerflachen, Ackerflachen und Nadelwald. Laubwalder machen etwa 14 % der Flache
des Planungsraumes aus. Der restliche Anteil von 29 % setzt sich aus ungenutzten Flachen
halbruderaler Fluren, Flachen mit Simpfen und Niedermooren, Stillgewéassern ohne Nutzung und

Gebuschen bzw. Kleingehélzen zusammen.

Die Angelnutzung wird durch die Landschaftsschutzgebietsverordnung nicht eingeschrankt (§ 7
Nr. 10 und 11) soweit keine MaBnahmen erfolgen, die nach der Verordnung unter Erlaubnisvorbe-
halt stehen oder verboten sind (z.B. Verbot des Befahrens mit Wasserfahrzeugen).

Der Klub Braunschweiger Fischer e.V ist Pachter der Gewasser. Die Verkehrsnutzung durch meh-
rere BundesstraBen und die Bundesautobahn 7 hat trotz ihres geringen Flachenanteils aufgrund
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der technisch intensiv ausgefiihrten Querungen im Verlauf der Nette einen deutlichen Einfluss auf

den Planungsraum.

Eine differenziertere Darstellung der Einflisse von Flachennutzung und Eigentumsverhaltnissen
erfolgt in Kapitel 3.4.

2.5 Bisherige Naturschutzaktivitat

MaBgebliche Naturschutzaktivitdten in dem Gebiet sind bereits seit dem Jahr 1983 zu verzeichnen
und lassen sich zu grof3en Teilen auf die Tatigkeiten des Vereins ,Aktion Naturland Seesen e. V.*

zurtickflihren. Eine Schutzgebietsausweisung fir das Gebiet besteht bereits seit 1965.

Planungsgemeinschaft LaReG 13
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Tabelle 2: Bisherige Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen (Auswahl) (Quelle: BEYERBACH et al. 2003;
NLWKN 2020)
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MaBnahme Jahr Ziel/Zweck Information

Schutz des reprasentativen
Vorkommens der Groppe und
Vorgeschlagen als GGB 2005 | des bedeutsamen FlieBgewés-
Als GGB bestatigt 2007 sers mit flutender Wasservege-
tation sowie der Ubrigen rele-
vanten Lebensraumtypen

Neuausweisung als Land-
schaftsschutzgebiet zur Natura
2000 konformen Sicherung

Die Verordnung Uber das Land-
schaftsschutzgebiet ,Nettetal”
im Landkreis Gandersheim 2011

vom 15. September 1965, verof-
fentlicht im Amtsblatt fiir den
Nds. Verwaltungsbezirk Braun-

schweig vom 15.09.1965 wird
aufgehoben

Schutz des FFH-Gebietes
.Nette und Sennebach®

MaBnahmen der Aktion Naturland

Uberfilhrung der Bachtalaue
1983 des Nettetals (ca. 200 ha) in
den Naturschutz

Griindung des Vereines ,Aktion
Naturland Seesen e. V.*

Flachenerwerb eines Feuchtbio- Feuchtbiotop durch Aufraumen . . s
topes mit wilder Miilldeponie im 1983 und Renaturieren wiederher- ggﬁjﬁChdp;LaEZﬂggfgbg'Zierher
Bereich Herrhausen stellen 9 P

Renaturierung der landwirt- Ackerland wurde zu Grinland rena-

Weitere Flachenkaufe in der 1984- L . turiert, Griinland wird extensiv be-
Feldflur Herrhausen 1991 sc_haftllch intensiv genutzten wirtschaftet, stellenweise Anlage
Flachen LT
von Amphibienbiotopen
E;QSETTQEQ %gielflclfgr?\?vlggssérer- Schaffung eines 20 bis 50 m brei-
. proo ten Gewasserrandstreifens mit Ge-
Erwerb von Klosterkammerfla- 1988- | €ignissen hélzaufwuchs
chen nérdlich von Bilderlahe 2000 i - '
V\rll!Jencf:rr]Tjebr::Zill:uhr:a%\Lonn dpl‘:tiair::ht- Renaturierung von Ackerflachen zu
giotopen Griinland bzw. Sukzessionsflachen
Die wiedervernasste Teichwiese
Wiedervernassung der Teich- Ab Entwicklung eines Feuchtbioto- | hat einen hohen &kologischen
wiese bei Bilderlahe 1993 pes als Lebensraum Wert, insbesondere flr Brut- und
Rastvdgel
Errichtung von Nisthilfen fir 1995 Schaffung von Nistplatzen far Errichtung von drei Storchenplatt-
Stdrche Stdrche formen bei Bilderlahe und Rhiden
Vernetzung von Lebensrau-
men Anpflanzungen von mehreren tau-
Heckenpflanzungen Erosionsschutz send Blschen und Baumen etwa
30 unterschiedlicher Arten
Hochwasserschutz
Entmiillungsaktion 2002 E'ntmul!_ung des Netteufers auf
einer Lange von 10 km
Weitere MaBnahmen
Anlage des Feuchtbiotooes Ei- KompensationsmaBnahme flir | Anlage einer Wasserflache mit Nis-
chen%olzbeek nérdlich vrc))n Bil- 2002/ | die Errichtung des Hochwas- tinseln und Sitzwarten als Lebens-
2003 serrlickhaltebeckens stdlich raum fir Wasservogel, Amphibien
derlahe .
von Rhiiden etc.
Bekampfung von Neophyten Zurlickdrangen der Dominanz- | Bekdmpfung der Riesen-Béren-
durch die Heinz Sielmann-Stif- 2020 besténde invasiver Neophyten | klaue mittels képfen und ausgra-
tung ( Riesen-Barenklaue) ben, zwei Mal pro Jahr
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Gewasserausbau und Unterhal-
tungsmaBnahmen zwischen
Muihle Grimpe bis nérdlich von
Rhiden/ Radwegbriicke

Gewasserausbau und Unter-
2022 haltung der Gewasserrand-
streifen

2.6 Verwaltungszustandigkeiten

Der Planungsraum befindet sich im Verwaltungsbereich des Landkreises Goslar. Die Gewasserun-
terhaltung erfolgt durch den Unterhaltungsverband Nr. 49 Nette.

3 BESTANDSDARSTELLUNG UND -BEWERTUNG

3.1 Biotoptypen

Im folgenden Kapitel werden Biotoptypen der Roten Liste und gem. § 30 BNatSchG' in Verbindung
mit § 24 NAGBNatSchG geschUtzte Biotope, sofern sie keinem Lebensraumtyp des Anhangs | der
FFH-RL entsprechen, bezlglich ihrer Auspréagung, Verbreitung, kennzeichnenden Arten und Be-
eintrachtigungen im Planungsraum beschrieben. Eine detaillierte Beschreibung der Biotoptypen,
die einem FFH-LRT entsprechen, erfolgt in Kapitel 3.2.

Die nachfolgende Tabelle 3 stellt eine Ubersicht aller im Planungsraum vorkommender Biotopty-
pen dar. Die rdumliche Verbreitung der Biotoptypen im Planungsraum ist Karte 2 zu entnehmen.

Tabelle 3: Tabellarische Zusammenfassung der Biotopausstattung im Gebiet (LAREG 2017)

Basiser- Aktuali-
fassung sierung
4
Code Biotoptyp Schutz- NRDIé1 LRT2 | nsags | (2017 (2019 | pitterenz
status
Flache Flache
[ha] [ha]
WALDER 35,07 35,78 +1,98%
WwB (Erlen-)Weiden- § 1 91E0* hp 14,24 14,25 +0,10%
Bachuferwald
WEB Erlen- und Eschen- § 3 91E0* p 0,61 ~
Auwald schmaler
Bachtaler
WEQ Erlen- und Eschen- § 2 91E0* p 1,20 ~
Quellwald
WEG Erlen- und Eschen- § 2 91E0* p 7,56 ~
Galeriewald
WARQ Erlen-Quellbruch- § 2 | (91E0%) p 1,20 ~
wald n&hrstoffreicher
Standorte
Wu Erlenwald entwas- (§) - 3,08 ~
serter Standorte
WGM Edellaubmischwald - (9130, (P) 1,03 ~
frischer, basenrei- 9170)
cher Standorte
WPB Birken- und Zitter- (§0) (K) 1,41 1,48 +4,68%
pappel-Pionierwald

1 Stand 2020
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Basiser- Aktuali-
fassung sierung
4
Code Biotoptyp Schutz- N';'é LRT? | NsaBs | (2017) (2019 | pitterenz
status ) B
Flache Flache
[ha] [ha]
WPE Ahorn- und Eschen- (§0) (K) 1,21 ~
Pionierwald
WPS Sonstiger Pionier- (§0) (K) 0,11 ~
und Sukzessions-
wald
WXH Laubforst aus einhei- - - 0,78 ~
mischen Arten
WXP Hybridpappelforst - - 1,92 205 +6,35%
WXS Sonstiger Laubforst - - 0,67 ~
aus eingefiihrten Ar-
ten
WZF Fichtenforst - - 0,29 neu
WZN Schwarzkiefernforst - - 0,05 ~
Wzs Sonstiger Nadelforst - - 0,20 neu
aus eingeflihrten Ar-
ten
GEBUSCHE UND GEHOLZBESTANDE 17,72 18,30 +3,13%
BMS Mesophiles WeiB3- (§0) 3 (K) 2,03 ~
dorn-/Schlehenge-
busch
BAA Wechselfeuchtes § 2 (K) 0,37 ~
Weiden-Auenge-
busch
BAZ Sonstiges Weiden- (8 (K) 0,57 ~
Ufergeblisch
BNR Weiden-Sumpfge- § 3 (K) 0,34 ~
biisch nahrstoffrei-
cher Standorte
BFR Feuchtgeblisch (§0) (K) 1,52 ~
nahrstoffreicher
Standorte
BRR Rubus-/Lianenge- (§0) (K) 0,09 ~
striipp
BRS Sonstiges naturna- (§0) (K) 0,13 ~
hes Sukzessionsge-
bilsch
BRX Sonstiges standort- - - 0,10 ~
fremdes Gebiisch
HFS Strauchhecke (§0) 3 - (p) 0,12 ~
HFM Strauch-Baumhecke (§0) 3 - (p) 1,68 ~
HFB Baumhecke (§0) - (p) 0,01 ~
HN Naturnahes Feldge- (§0) 3 (K) 1,22 1,50 +18,48%
holz
HX Standortfremdes - - 0,96 ~
Feldgehdlz
HBE Sonstiger Einzel- (§0) 3 (K) 5,47 5,68 +3,83%
baum/Baumgruppe
HBA Allee/Baumreihe (§0) 3 (K) 2,24 2,29 +2,30%
BE Einzelstrauch (80) (K) 0,01 ~
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Basiser- Aktuali-
fassung sierung
4
Code Biotoptyp Schutz- | RL | g | Ngaps | (2017 (2019 | pyitterenz
status | NDS
Flache Flache
[ha] [ha]
HOM Mittelalter Streuobst- 8) 3 (K) p 0,02 neu
bestand
HPS Sonstiger standort- - - 0,88 ~
gerechter Gehdlzbe-
stand
BINNENGEWASSER 17,82 17,75 -0,39%
FQR Sicker- oder Riesel- 0,11 ~
quelle
FBH Naturnaher Bach § 2 (3260) (P) 6,04 5,94 -1,78%
des Berg- und Hi-
gellands mit Schot-
tersubstrat
FMB MaBig ausgebauter - (3260) ) 1,84 1,85 +0,12%
Berglandbach mit
Grobsubstrat
FGR Nahrstoffreicher Gra- - 3 - 0,55 0,52 -4,20%
ben
FGZ Sonstiger vegetati- - - 0,33 0,38 +14,44%
onsarmer Graben
FGX Befestigter Graben - - 0,01 ~
oQB Querbauwerk in - - 0,01 ~
FlieBgewassern
SEZ Sonstiges naturna- 8,94 ~
hes néhrstoffreiches
Stillgewasser
GEHOLZFREIE BIOTOPE DER SUMPFE UND NIEDERMOORE 10,57 10,82 +2,47%
NSG Nahrstoffreiches § 2/3 - p 0,31 ~
GroBseggenried
NSGA | Sumpfseggenried § 2 - p 0,57 ~
NSB Binsen- und Simsen- § 2 - p 0,70 ~
ried nahrstoffreicher
Standorte
NSR Sonstiger nahrstoff- § 2 - p 1,97 2,00 +1,40%
reicher Sumpf
NRS Schilf-Landrghricht § 3 (K) p 6,54 6,66 +1,85%
NRG Rohrglanzgras-Land- § 3 (K) p 0,47 0,59 +19,77%
réhricht
GRUNLAND 107,66 107,90 +0,23%
GMF Mesophiles Griinland | (§0) 2 (6510) (p) 2,20 ~
maBig feuchter
Standorte
GMS Sonstiges mesophi- (§0) 2 (6510) (p) 17,58 ~
les Grinland
GNR Néahrstoffreiche § 2 - P 1,67 ~
Nasswiese
GET Artenarmes Exten- - - 13,76 ~
sivgriinland trocke-
ner Mineralbéden
GEF Sonstiges feuchtes - - 25,28 25,38 +0,40%
Extensivgrinland
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Basiser- Aktuali-
fassung sierung
4
Code Biotoptyp Schutz- NF|;I§,1 LRT? | NsaBs | (2017) (2019 | pitterenz
status
Flache Flache
[ha] [ha]
GIT Intensivgrinland tro- R - 11,75 ~
ckenerer Mineralb6-
den
GIA Intensivgriinland der R - 4,45 4,29 +3,21%
Uberschwemmungs-
bereiche
GIF Sonstiges feuchtes - - 19,99 20,00 +0,03%
Intensivgrinland
GA Griinland-Einsaat - - 8,78 ~
GW Sonstige Weidefla- - - 2,50 ~
che
TROCKENE BIS FEUCHTE STAUDEN- UND RUDERALFLUREN 33,82 36,91 +8,37%
UFB Bach- und sonstige §i 3 6430 0,15 0,20 +25,08%
Uferstaudenflur
UHF Halbruderale Gras- - - 14,19 14,38 +1,30%
und Staudenflur
feuchter Standorte
UHM Halbruderale Gras- - - 9,30 10,22 +9,05%
und Staudenflur mitt-
lerer Standorte
UHT Halbruderale Gras- - - 0,02 neu
und Staudenflur tro-
ckener Standorte
UHN Nitrophiler Stauden- - - 0,56 neu
saum
UHB Artenarme Brenn- - - 5,98 7,02 +14,79%
nesselflur
UHL Artenarme Landreit- - - 0,32 ~
grasflur
URF Ruderalflur frischer 0,80 0,84 +4,45%
bis feuchter Stand-
orte, Auspragungen
in Dorfgebieten
URT Ruderalflur trocken- - 3 - 0,42 ~
warmer Standorte
UNG Goldrutenflur - - 0,91 0,93 +2,45%
UNK Staudenknéterichge- - - 0,08 ~
stripp
UNS Bestand des Driisi- - - 1,22 1,45 +15,94%
gen Springkrauts
UNB Riesenbarenklau- - - 0,46 0,47 +2,93%
Flur
ACKER- UND GARTENBAU-BIOTOPE 1,43 1,72 +17,18%
AL Basenarmer Lehm- - 3 - (P) 1,43 1,72 +17,18%
acker
GRUNANLAGEN 0,06 0,11 +44,88%
HSE Siedlungsgehdlz aus - 3 - 0,04 ~
Uberwiegend einhei-
mischen Baumarten
PHZ Neuzeitlicher Zier- R - 0,05 neu
garten
PHH Heterogenes Haus- - - 0,02 ~
gartengebiet
GEBAUDE, VERKEHRS- UND INDUSTRIEFLACHEN 2,02 2,23 +9,47%
ovs StraBe - - 0,34 ~
OVA Autobahn/Schnell- - - 0,05 ~
stralBe
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Basiser- Aktuali-
fassung sierung
2017 2019)*
Code Biotoptyp Schutz- Ng; LRT? | NsaBs | (2017) (2019 | pyitterenz
status
Flache Flache
[ha] [ha]
OVP Parkplatz R - 0,05 neu
OVE Gleisanlage R - 0,28 0,290 +1,23%
OvB Bricke - - 0,18 ~
ovw Weg - - 0,85 0,92 +7,82%
OEL Locker bebautes R - 0,11 ~
Einzelhausgebiet
OED Verdichtetes Einzel- R - 0,07 ~
und Reihenhausge-
biet
ODL Landlich gepragtes 0,10 ~
Dorfgebiet/Gehoft
ONH Sonstiges histori- 0,02 ~
sches Gebude
ONS Sonstiges Gebaude _ - 0,02 ~
im AuBenbereich
OSK Klaranlage - - 0,08 neu
oYs Sonstiges Bauwerk - - >0,01 ~
SUMME 224,69 229,48 +2,13%
P} Rote Liste/Gesamteinstufung der Geféhrdung der Biotoptypen Niedersachsens
1 von vollstandiger Vernichtung bedroht bzw. sehr stark beeintréchtigt
2 stark gefahrdet bzw. stark beeintréchtigt
3 gefahrdet bzw. beeintréchtigt
R potenziell aufgrund von Seltenheit gefahrdet
* nicht landesweit geféhrdet, aber teilweise schutzwiirdig
d entwicklungsbedurftiges Degenerationsstadium
trifft nur auf einen Teil der Auspragungen zu

Y

Einstufung nicht sinnvoll/keine Angabe (v.a. nicht schutzwirdige Biotoptypen der Wertstufen | und Il)

Quelle: DRACHENFELS 2012

?) FFH-Lebensraumtyp

(K)

9) Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz (NSAB):
hp

p

4) ~

Biotoptyp kann in Biotopkomplexen teilweise verschiedenen LRT angeschlossen werden
Angaben in Klammern: Biotoptyp entspricht im Planungsraum teilweise den Kriterien des LRT
Graue Angaben: Keine Vorkommen des Biotoptyps im Planungsraum, die den Kriterien des LRT entsprechen

hdchste Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen

Prioritat fUr Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen

keine signifikante Veranderung der Flache durch die Aktualisierung der Basiserfassung da ein bisher unkartiertes
Gebiet von 6,6 ha hinzugekommen ist

Gebiische und Gehodlzbestiande

Als gesetzlich geschitzte Gehdlze sind im Planungsraum nur kleinflachig am Nordufer des Rick-

haltebeckens bei Mechtshausen (TG 5) liegende Weiden-Sumpfgeblische nahrstoffreicher Stand-

orte (BNR) vorhanden. Die Gebusche sind llickig im Komplex mit Gras- und Staudenfluren feuchter

Standorte ausgepragt und werden von Grau-Weide (Salix cinerea) dominiert.

Als einziger nach der Niedersachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz prioritarer Bio-

toptyp, der nicht auch dem gesetzlichen Schutz unterliegt, wurde im Zuge der Aktualisierungskar-

tierung auf einer Flache sudlich von Rhiiden ein kleinflachiger Mittelalter Streuobstbestand (HOM)
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im Komplex mit halbruderalen Gras- und Staudenfluren kartiert. Aufgrund der geringen Flachen-
gréBe von ca. 60 m? wird der Bestand als nicht relevant fur eine Ziel- und MaBnahmenkonzeption
eingestuft.

FlieBgewasser des Binnenlands

Zwischen den als Lebensraumtyp 3260 eingestuften Abschnitten der Nette liegen Bereiche des
FlieBgewassers, die in ihrer Auspragung den Biotoptypen Naturnaher Bach des Berg- und Hugel-
landes mit Schottersubstrat (FBH) oder MaBig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat (FMB)
zuzuordnen sind. Beide Typen finden sich im Gebiet weiterhin in Form von Zuflissen und Seitenge-
wassern der Nette und werden auf der Roten Liste der Biotoptypen als ,stark gefahrdet® bzw. ,ge-
fahrdet” gefihrt. Naturnahe Bache sind darlber hinaus nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24
NAGBNatSchG gesetzlich geschitzt.

Naturnahe Abschnitte der Nette ohne Zuordnung zum Lebensraumtyp sind in allen Teilgebieten des
Planungsraumes vorhanden. Im TG 4 entspricht die Nette nérdlich von Rhiden mit strukturreichem
und maandrierendem Lauf vollstandig diesem Biotoptyp, die krautigen Ufersdume sind hier von Nit-
rophyten wie Brennnessel (Urtica dioica) und Neophytenbestédnden aus Drisigem Springkraut (/m-
patiens glandulifera) gepragt. Zwischen Bilderlahe und Mechtshausen verlauft sie Gber einen Grof3-
teil des TG 5 ebenfalls als zusammenhangender naturnaher Abschnitt mit teilweise engen Maan-
dern. Im TG 6 sind dem Biotoptyp zugeordnete Bereiche der Nette mit meist kirzerer FlieBlange
vorhanden. Die Abschnitte werden von FlieBstrecken unterteilt, die dem umliegenden Auwald-Le-
bensraumtyp (91E0*) zugeordnet sind. Der Bachlauf ist in den nicht von Auwald gesdumten Strecken
ohne LRT-Zuordnung frei von Wasservegetation und weist eine Vielfalt von Uferstrukturen bzw.
Strukturelementen wie Prallbdume und Kiesbanke auf, ist aber vereinzelt begradigt. Ein kirzerer
Abschnitt des Zuflusses der Markau zwischen den sonst dichten begleitenden Gehdlzsdumen std-
lich der Hammersh&user Mihle ist ebenfalls dem Typ der naturnahen Bache zuzuordnen und ahnlich
der Nette ausgepragt. Beeintrachtigt wird das Biotop durch dichte Bestdnde von Neophyten
(Heracleum mantegazzianum, Impatiens glandulifera) entlang der Ufer.

Die aufgrund ihrer Begradigung als maBig ausgebaut eingestuften Abschnitte der Nette liegen im
Ortsbereich von Rhiden (TG 4), unterhalb des Zuflusses der Schildau (TG 5) und am Ortsausgang
von Herrhausen (TG 6). Wie die naturndheren FlieBgewéasserabschnitte sind auch diese Bereiche
meist von schmalen aber dichten Gehélzsdumen begleitet, die eine Entwicklung von typischer Was-
servegetation verhindern. Die Strukturmerkmale der Ufer sowie der Gewassersohle weisen jedoch
aufgrund des Ausbauzustandes eine geringere Vielfalt auf. Im Ortsgebiet von Rhiiden ist die Nette

meist von stérker gepflegten Gras- und Staudenfluren sowie von Siedlungsflachen gesaumt.
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Stillgewasser des Binnenlands

Im Plangebiet sind mehrere Sonstige naturnahe néhrstoffreiche Stillgewésser (SEZ) in den Teilge-
bieten 5 und 6 vorhanden. Der Biotoptyp unterliegt dem gesetzlichen Schutz und wird auf der Roten
Liste der Biotoptypen Niedersachsens als ,gefahrdet” eingestuft.

Zwischen Rhiden und Bilderlahe (TG 5) liegen drei gréBere zum Hochwasserschutz oder aus
Naturschutzgriinden angelegte Gewasser. Die Wasserflachen sind meist frei von Vegetation, wei-
sen aber in Abschnitten vielfaltige Verlandungsbereiche aus Rdéhricht, Binsen sowie sonstigen
Gras- und Staudenfluren auf. Als nérdlichstes der Stillgewasser liegt ein Anfang der 2000er Jahre
erbautes Hochwasserrtickhaltebecken mit Staudamm und Sperrwerk bei Mechtshausen. Der nach
Siden hin flacher werdende Wasserkdrper geht mit einem Verlandungsbereich mit Binsen
(SEZ(VEF)) in ausgedehntes Sumpfbiotop Uber, im Sommer entwickeln sich aufgrund der eutro-
phen Bedingungen dichte Algenbestande. In der nérdlichen Halfte sind kleinflachig halbinselartig
Weiden-Sumpfgeblische (BNR) ausgebildet. Als KompensationsmaBnahme fir den Bau des
Ruckhaltebeckens wurde etwa einen Kilometer siidlich im Bereich der Eichholzbeek ein ausge-
dehntes flaches Gewéasser angelegt (BEYERBACH et al. 2003). Die Uferbereiche sowie kleinere an-
gelegte Inseln sind mit Gras- und Staudenfluren bestanden, das Gewasser selbst weist bisher nur
schmale Verlandungsbereiche aus Schilf (Phragmites australis), Binsen (Juncus effusus, J. infle-
xus), Breitblattrigem Rohrkolben ( Typha latifolia) und Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) auf.
Durch Einbringung gréBerer Totholzstdmme wurden Rast- und Ansitzstrukturen far Végel geschaf-
fen. Das Gewasser auf der Teichwiese nérdlich von Bilderlahe wurde als Renaturierungsma-
nahme durch Wiedervernassung eines Grinlandes angelegt. Der Standort wurde historisch regel-
maBig im Winter Uberstaut und zur Eisgewinnung genutzt (BEYERBACH et al. 2003). Der aktuelle
Zustand ahnelt dem Gewasser an der Eichholzbeek mit vegetationsfreier Wasserflache und
schmalen Verlandungsbereichen.

Auf der H6he von Mechtshausen (TG 5) befinden sich in der Flur ,Nettewiese“ am Rand von Ge-
hélzbestanden kleinere Stillgewéasser, die ehemals als Fischteiche genutzt wurden, derzeit aber
keine Nutzung erkennen lassen. Hier ist Schwimmendes Laichkraut (Potamogeton natans) als
Schwimmblattpflanze zu finden. Westlich von Herrhausen liegen zwischen Ellernbruch und Ellern-
wiesen als RenaturierungsmafBnahmen angelegte (BEYERBACH et al. 2003) und zeitweise trocken-
fallende Gewassersenken im Komplex mit Schilf-Landréhrichten und Seggenried. Die Gewasser
weisen keine Verlandungsvegetation auf, sind aber an ihren Ufern von der dichten Vegetation der

umgebenden Sumpfbiotope wie Schilfrohr und Rispen-Segge (Carex paniculata) gepragt.

Gehdlzfreie Biotope der Simpfe und Niedermoore

Gesetzlich geschitzte Biotope der Stiimpfe und Niedermoore kommen in allen drei Teilgebieten

des Planungsraumes vor.
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Am Nordrand des Plangebietes liegen im Umfeld der stark maandrierenden Nette ,im Ellern und
,in den Rieden“ (TG 4) homogen ausgepragte Flachen von Schilf-Landréhricht (NRS) zwischen
Auengrinland und halbruderalen Gras- und Staudenfluren. Neben dem dominierenden Gewdhn-
lichen Schilf (Phragmites australis) ist haufig auch Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) beige-
mischt. Kleinflachig ist Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf (NSR) mit Gberwiegenden Anteilen von
Krautern wie Echtes MadesuB (Filipendula ulmaria) und Gewdhnliches Helmkraut (Scutellaria ga-

lericulata) vorzufinden.

In TG 5 sind Sonstige nahrstoffreiche Siimpfe an der Miindung der Schildau in die Nette zusam-
men mit einem Sumpfseggenried (NSGA) ausgepragt. Neben dem biotoptypischen haufigen Vor-
kommen der Sumpf-Segge (Carex acutiformis) sind die Flachen durch Ausbreitung des neophyti-
schen Driisigen Springkrauts stark beeintrachtigt.

Am Sidufer des Hochwasserriickhaltebeckens bei Mechtshausen erstreckt sich ein gro3flachiges
Schilf-Landréhricht (NRS). Die sudlich anschlieBende Flur ,Nettewiese” weist zwischen Erlen-Ge-
hélzen und -Auwaldflachen ausgedehnte Komplexe aus Feuchtbiotopen auf. Neben Schilf-Land-
réhricht, Sumpfseggenried und nahrstoffreichem Sumpf sind auch mit Glanzgras-Réhricht (NRG)
bestandene Flachen beigemischt. Die Bestande der Landréhrichte und Seggenriede sind im Kern
meist typisch dicht und homogen aufgebaut und weisen nur eine geringe Ausbreitung von Neo-
phyten und Stérzeigern auf. Im Randbereich sind Ubergénge zu feuchten Staudenfluren, nahr-
stoffreichen Brennnesselfluren und einer Neophytenflur aus Kanadischer Goldrute (Solidago ca-
nadensis) ausgepragt.

No6rdlich von Bilderlahe liegen mit dem Ufersaum des Gewassers auf der Teichwiese aus Binsen-
und Simsenried n&hrstoffreicher Standorte (NSB) sowie einem Sonstigen Nahrstoffreichen Sumpf
(NSR) auf dem ,Heukamp* zwei weitere geschitzte Sumpfbiotope.

Weitere groBflachige Vorkommen von Schilf-Landréhricht (NRS) finden sich im Gebiet des Ellern-
bruch bzw. der Ellernwiesen (TG 6). Die Bestande sind dicht- und hochwiichsig und weisen klein-
flachig eingestreute Gewassersenken mit schmalen Seggengirteln auf. Die intakte Struktur dieser
Réhrichtbestande spiegelt sich in einem geringen Vorkommen von Stérzeigern und Neophyten
wider. Westlich von Herrhausen liegt in den Ellernwiesen am Bachlauf der Nette ein weiterer
Sumpfkomplex aus kleinflachigem Schilfréhricht, Seggenried und einem Sonstigen Né&hrstoffrei-
chen Sumpf.

Ein hoher Anteil der Flachen dieser Biotopgruppe ist im Planungsraum durch die Ausbreitung von
Neophyten oder durch Eutrophierung und Ruderalisierung zumindest leicht beeintrachtigt, einige
der Sumpfbiotope sind von Dominanzbestéanden aus Nahrstoffzeigern oder Neophyten durchsetzt.

Griinland
Gesetzlich geschitzte Griinlandflachen kommen im Gebiet als Nahrstoffreiche Nasswiesen (GNR)

nur ,Auf der Schildau“ im Ubergang zwischen mesophilem Griinland und einem Sumpfkomplex
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vor. Die seggenreichen Flachen mit deutlich ausgepragten Flutmulden liegen an der Mindung der
Schildau in die Nette, werden durch Mahd genutzt und weisen keine Beeintrdchtigungen auf.

Durch Lage im Uberschwemmungsbereich geschiitzte Biotope

Aufgrund ihres Vorkommens in den nach NWG bzw. WHG festgesetzten oder vorlaufig gesicher-
ten Uberschwemmungsgebieten der Nette und Markau sind im Planungsraum weitere Biotoptypen
gemafi § 30 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG als Teil der sog. ,regelmafig uberschwemmten Bereiche*
gesetzlich geschiitzt. Es handelt sich hierbei im Gebiet um Waldbestédnde sowie Geblsche und
Einzelgehdlze.

Erlenwalder entwéasserter Standorte (WU) kommen als Relikte von Auwéldern am Zusammenfluss
von Markau und Nette sowie zwischen Hammersh&auser Mihle und Schlackenmuihle in maBig gro-
Ber Flachenausdehnung vor. Als weitere Waldbestdnde sind Pionierwélder im Uberschwem-
mungsbereich geschitzt. Hierzu gehdren im Gebiet die meist kleinflachig ausgepréagten und ver-
einzelt zwischen den Bestédnden der Au- und Galeriewalder am Verlauf der Nette gelegenen Pio-
nierwalder aus Birke und Zitter-Pappel (WPB), Ahorn und Eschen (WPE) sowie sonstiger Arten-
zusammensetzungen (WPS).

Geschitzte Gebulsche sind in Form von Mesophilen Schlehen- und Wei3dorn-Geblschen (BMS),
Feuchtgebuschen Nahrstoffreicher Standorte (BFR) und wenigen Ruderalgebischen (BRS) im
Uberschwemmungsgebiet vorhanden. GréBere Bestande dieser Auspragungen kommen auf der
Maibaumwiese im Komplex mit Weiden-Auwald und auf dem Maschkamp als uferbegleitender Ge-
hoélzstreifen vor. Des Weiteren unterliegen Einzelgehélze bzw. Baumgruppen (HBE), Baumreihen
und Alleen (HBA) sowie Feldhecken (HFM, HFB) innerhalb der ausgewiesenen Uberschwem-
mungsbereiche dem gesetzlichen Biotopschutz.

3.2 FFH-Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)
3.2.1  Flachenbilanz

In der nachfolgenden Tabelle 4 werden die vorkommenden Lebensraumtypen (LRT) gem. An-
hang | der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet mit ihrer Flache und ihrem Anteil an der Ge-
samtflache dargestellt. Die rdumliche Verbreitung und Erhaltungsgrade der Lebensraumtypen im

Planungsraum sind Karte 3 zu entnehmen.

Neben den drei bisher im Standarddatenbogen (SDB) gefiihrten FFH-Lebensraumtypen (3260,
6430, 91E0*; bezieht sich auf das Teilgebiet im Landkreis Goslar) konnte im Rahmen der Basiser-
fassung 2017 das Vorkommen eines weiteren Lebensraumtyps (6510) ermittelt werden, der mit
der Aktualisierung des SDB in 2020 als signifikanter LRT erganzt wurde.

Insgesamt wird der Planungsraum mit einer Flache von ca. 45 ha (19,5 %) von FFH-Lebensraum-
typen eingenommen. Hinzu kommt eine Flache von 0,13 ha, die als Entwicklungsflache des LRT
91E0* gekennzeichnet ist.
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Die angegebenen Erhaltungsgrade der Lebensraumtypen und Arten sowie deren Flachen-/Popu-
lationsgréBe stellen den Referenzzustand zu einem definierten Zeitpunkt (Referenzzeitpunkt) dar
und sind die Basis fiir die Beurteilung der Gebietsentwicklung und die darauf aufbauende Zielfor-

mulierung.

Tabelle 4: Ubersicht der im Planungsraum vorkommenden Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richt-
linie (NLWKN 2020, LAREG 2017)

Planungsraum Gesamtes FFH-Gebiet
LRT Name Flache | An- EHG? | Flache | An- Rep.? éi:é.z
[ha] teil [ha]! teil
[%]' [%]'
3260 zgfvz%‘z"t";f’cfﬁr mitflutender Was- |y 3 | 40| B | 818 | 27 | A B
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 0,2 <1,0 C 0,75 <1,0 C B
6510 Magere Flachlandmahwiesen 19,8 8,6 B 19,78 6,6 B B
91EO0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide 25,2 11,0 C 40,50 11,7 A C
Kein LRT 184,9 | 80,5 - 235,05 | 77,9 - -
Summe 229,5 100 - 301,91 | 100 - -

1.2) Datenquelle: Basiserfassung (LAREG 2017)
2) (Gesamt-)Erhaltungsgrad:

A = sehr gut

B = gut

C = mittel bis schlecht

Aggregationsregeln zur Ermittlung des EHG (BURCKHARDT 2016):
Flachenanteil Erhaltungszustand C > 50 %: Gesamt-Erhaltungszustand ist C.
Flachenanteil Erhaltungszustand C < 25 % + Flachenanteil
Erhaltungszustand A > 50 %: Gesamt-Erhaltungszustand ist A.

alle Ubrigen Félle: Gesamt-Erhaltungszustand ist B.

3) Datenquelle: Standarddatenbogen (NLWKN 2020)
Repréasentativitat:
A = hervorragende Reprasentativitat
B = gute Repréasentativitat
C = mittlere Représentativitat

D = nicht signifikant (ohne Relevanz fur die Unterschutzstellung des Gebietes)

3.2.2 Bestandsbeschreibung

Nachfolgend werden die vorkommenden Lebensraumtypen mit ihrer spezifischen Auspragung,
Verbreitung und ihren kennzeichnenden Arten sowie Beeintrachtigung und Einstufung des Erhal-
tungsgrades beschrieben. Hier werden insbesondere Defizite in den Teilkriterien genannt, die fir

die Einstufung eines unglnstigen Erhaltungszustandes auschlaggebend sind.
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3.2.2.1 3260 ,.FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation*

Verbreitung

(Wertbestimmende Biotoptypen im Planungsraum: FBH)

Im Planungsraum ist dem Lebensraumtyp 3260 der etwa 3,5 FlieBkilometer lange Abschnitt der
Nette zwischen dem Pfingstanger sutdlich des HRB bei Mechtshausen und dem Zufluss der
Schildau stidlich von Rhiiden zuzuordnen. Die restlichen Abschnitte der Nette sowie weitere Flie3-
gewasser im Gebiet entsprechen aufgrund ihres Ausbauzustands und/oder dem Fehlen typischer
Wasservegetation des Ranunculion fluitantis oder reichlicher Vorkommen von Wassermoosen
nicht dem LRT 3260.

Kennzeichnende Arten im Gebiet

Die Wasservegetation wird fast ausschlieBBlich durch Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris agg.)
gebildet. Ufermoose (Leptodictyum riparium) sind selten vertreten und kommen meist an kiinstli-
chem Substrat wie Betonelementen von Brlicken vor, da im Bachbett kaum grobe Steine vorhanden
sind. Als charakteristische Arten kommen die Blauflligel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo) und Ge-
banderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens) vor.

Der LRT 3260 dient als Lebensraum fiir Groppe (Cottus gobio), Bachneunauge (Lampetra planeri)
und Elritze (Phoxinus phoxinus).

Einstufung des Erhaltungsgrades

Der GrofBteil des als Lebensraumtyp ausgepragten Abschnitts der Nette weist einen glinstigen
Erhaltungsgrad (Einstufung ,B“) auf. Die Gewasserstruktur weist hier nur geringe Defizite auf. Der
Verlauf ist maandrierend mit haufigen Abbruchkanten und vollstédndig unbefestigten Ufern. Trotz
des durchweg klaren Wasserkdrpers ist aufgrund der Beschattung durch Gehdlzbestéande die Ver-
breitung der Wasservegetation fleckenhaft. Die geringe Artenvielfalt der Wasservegetation fihrt
zu einer ungunstigen Bewertung bezuglich des Teilkriteriums ,Wasserpflanzen®. Neben meist
schmalen Galeriewaldern aus Weide und Erle sdumen haufig Ruderalfluren mit deutlichem Ein-
fluss externer Nahrstoffeintrdge und Vorkommen von Neophyten wie dem Drusigen Springkraut
(Impatiens glandulifera) die Ufer. Diese Faktoren sind fur das Gewasser als Beeintrachtigung zu

sehen und schlagen sich im entsprechenden Teilkriterium in der Bewertung mit ,,B“ nieder.

Nur der etwa 500 m lange Abschnitt im Bereich des Hochwasserriickhaltebeckens bei Mechtshau-
sen wurde mit dem Erhaltungsgrad ,C* (mittel bis schlecht) bewertet. Neben dem durch das Frei-
halten des Einstaubereichs bedingten Fehlens von typischen uferbegleitenden Galeriewaldern be-
grindet sich die Bewertung auch auf die deutliche Begradigung und der daraus resultierenden

geringeren Strukturvielfalt. Aufgrund des Einstaubereichs und der damit einhergehenden Funktion
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fir den Hochwasserschutz ist eine Renaturierung des Abschnitts voraussichtlich nur schwer um-

zusetzen.

3.3.2.2 6430 ,,Feuchte Hochstaudenfluren“

Verbreitung

(Wertbestimmende Biotoptypen im Planungsraum: UFB)

Feuchte Hochstaudenfluren entsprechend der Definition des Lebenstraumtyps sind vereinzelt im
Plangebiet entlang der Netteufer verteilt. Die Bestande sind mit durchschnittlich 200 m? Ausdeh-
nung kleinflachig und meist als linearer Ufersaum ausgepragt.

Kennzeichnende Arten im Gebiet

Auf allen Flachen des Lebensraumtyps bildet die Gewdhnliche Pestwurz (Petasites hybridus)
dichte bis dominante Bestédnde aus. Als weitere typische Arten sind gelegentlich Gewdhnliche
Zaunwinde (Calystegia sepium) und Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum) beigemischt. Die Ge-
banderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens) wurde nachgewiesen.

Einstufung des Erhaltungsgrades

Der Lebensraumtyp weist im Planungsraum einen mittleren bis schlechten Erhaltungsgrad (Ein-
stufung ,,C*) auf. Die Flachen sind von einem flachigen Vorkommen von Neophyten beeintrachtigt.
Vor allem das Driisige Springkraut bildet meist dichte Bestédnde und verhindert so die Etablierung
bzw. Vermehrung der typischen Arten. Das Zusammenspiel zwischen den Beeintrachtigungen
durch Nahrstoffeintrag sowie Ausbreitung von Neophyten und der Unvollstandigkeit des lebens-
raumtypischen Arteninventars begriindet die Bewertung der entsprechenden Teilkriterien mit ,C*

und die daraus folgende Einstufung des schlechten Erhaltungsgrades.

3.3.2.3 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen*

Verbreitung

(Wertbestimmende Biotoptypen im Planungsraum: GMF, GMS)

Die in der Basiserfassung erfassten Grinlandflachen entsprechen bis auf eine Flache mit feuchter
Auspragung dem Biotoptyp Sonstiges Mesophiles Griinland. Die Flachen liegen als einzelne
Schlage im Planungsraum verteilt, nur im Umfeld des Hochwasserriickhaltebeckens bei Mechts-
hausen liegen mehrere Flachen des LRT in rdumlicher Nahe zueinander. Insgesamt umfassen die
Bestande eine Flache von 19,8 ha. Das Mesophile Grinland maBig feuchter Standorte befindet
sich auf Hohe der Klaranlage nérdlich von Rhiden.
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Kennzeichnende Arten im Gebiet

Die Flachen des Lebensraumtyps variieren im Planungsraum in ihrer Artenzusammensetzung. Als
typische Graser kommen Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.)
und Wiesen-Goldhafer ( Trisetum flavescens) — teilweise auch gemeinsam — auf den Flachen vor.
Das Wollige Honiggras (Holcus lanatus) ist als Zeiger extensiver Nutzung haufig beigemischt.
Krautige Charakterarten sind mit Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Rot-Klee (Trifolium pra-
tense), Scharfem Hahnenful3 (Ranunculus acris), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa), Wicken (Vicia sepium, V. cracca), Kleinem Klee ( Trifolium dubium)
und WeiBBem Labkraut (Galium album) vertreten. Die Grinlandflache feuchterer Standortbedingun-
gen weist Vorkommen der Nassezeiger Echtes MadesuB3 (Filipendula ulmaria), Wilde Engelwurz
(Angelica sylvestris) und Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis) auf. Als charakteristische Arten ko-
men die Schmetterlingsarten Ochsenauge (Maniola jurtina) und Goldene Acht (Colias hyale)
(NLWKN 2019) vor.

Einstufung des Erhaltungsgrades

Der Erhaltungsgrad der Flachen wurde durchgehend als gut (Einstufung ,B“) bewertet. Beeintrach-
tigungen in Form von Eutrophierung und Ruderalisierung wurden nur bei einem Teil der Flachen
und in geringem Ausmaf festgestellt. Das Teilkriterium ,lebensraumtypisches Arteninventar*
wurde ebenfalls fur alle Flachen mit ,B“ bewertet, die Anzahl typischer Arten pro Flache liegen
haufig aber am unteren Ende des Bewertungsspektrums. Die Flachen unterliegen einer extensiven
Mahd, Beeintrachtigungen durch zu intensive Nutzung oder Nutzungsaufgabe konnten nicht fest-
gestellt werden.

3.3.2.4 91E0* ,,Auenwaéalder mit Erle, Esche, Weide*

Verbreitung

(Wertbestimmende Biotoptypen im Planungsraum: WWB, WEB, WEQ, WEG)

Der prioritdre Lebensraumtyp 91EO wird im Planungsraum hauptséchlich von meist als schmalen
S&umen die Nette begleitenden Auwaldern aus Weiden oder Erlen und Eschen gebildet. Eine
Ausnahme stellt ein flachiger Bestand mit Weiden-Auwald in der Flur ,Maibaumwiese® nordéstlich
von Bilderlahe dar. Ebenfalls flachenhaft ausgepréagt ist ein gréBerer zusammenhangender Be-
stand mit Erlen- und Eschen-Quellwald im ,Ellernbruch® zwischen Herrhausen und Hammershau-
ser Mihle. Einen geringen Anteil am Lebensraumtyp machen zwei kleinflachige Bestande aus
Erlen- und Eschenwald schmaler Bachtaler in der Flur ,Nettewiese* slidlich des Hochwasserrlick-
haltebeckens bei Mechtshausen aus. Insgesamt umfasst der Lebensraumtyp eine Flache von

25,2 ha, hinzu kommt eine Entwicklungsflache von 0,2 ha.
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Kennzeichnende Arten im Gebiet

Die Auwalder werden von den typischen Baumarten Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Gewdhnliche
Esche (Fraxinus excelsior) und verschiedenen baumférmigen Weiden wie Silber-, Bruch- und Fahl-
Weide (S. alba, S. fragilis, S. x rubens) aufgebaut. Im Unterwuchs finden sich weitere Weidenarten
wie Sal-, Bruch- und Purpur-Weide (S. caprea, S. fragilis, S. purpurea). Typische Arten der Kraut-
schicht in Auenwaldern sind mit Sumpf-Segge (Carex acutiformis), GroBem Hexenkraut (Circaea
lutetiana), Wald-Simse (Scirpus sylvaticus) und Gewdhnlichem Gundermann (Glechoma heder-
acea) vertreten. Die Quellwalder enthalten zudem Vorkommen des Bitteren Schaumkrauts (Carda-
mine amara). Lebensraumtypische Tierarten sind zum Beispiel der Fischotter (Lutra lutra) und der
Biber (Castor fiber), dartiber hinaus bieten Auwélder geeignete Habitate flr Teichfledermause (My-
otis dasycneme) und Wasserfledermause (M. daubentonii).

Einstufung des Erhaltungsgrades

Der Erhaltungsgrad des LRT im Planungsgebiet ist zum gréBten Teil als mittel bis schlecht einzu-
stufen (Erhaltungsgrad ,C“). Nur die Quellwaldbestéande im ,Ellernbruch® und die kleinflachigen
Bachschluchtwalder an der ,Nettewiese“ weisen einen guten Erhaltungsgrad (Einstufung ,B“) auf.
Der trotz haufigem Vorhandensein von Altbdumen schlechte Erhaltungsgrad der Erlen-Weiden-
Bachuferwélder sowie der Erlen-Eschen-Galeriewalder begrindet sich auf mehrere Faktoren:
Durch die haufig nur einreihige Auspragung der Bestande fehlen waldtypische Habitate. Fremd-
holzbeimischungen von z.B. Pappeln wirken sich ebenfalls negativ aus. AuBerdem fuhren die rand-
lichen Stérungen, insbesondere die Eutrophierung durch die angrenzende landwirtschaftliche Nut-
zung, zu einer starken Beeintrachtigung. Die Krautschicht der Bestande ist meist nicht lebens-
raumtypisch ausgepragt, sondern durch die Ausbreitung von Neo- und Nitrophyten, insbesondere
des Drusigen Springkrauts, beeintrachtigt.

Die mit Erhaltungsgrad ,B* bewerteten Bestande sind aufgrund ihrer eher flachigen Ausdehnung
weniger von randlichen Stérungen und Nahrstoffeintrag aus angrenzenden Flachen betroffen. Be-
eintrachtigungen durch Eutrophierung und Entwasserung sind zwar gegeben, wirken sich aber
weniger stark aus als bei den oben beschriebenen Galeriewaldern. Ein durchschnittliches Vorhan-
densein von Habitatbdumen, Totholz sowie die Auspragung des Arteninventars fihrt bei diesen
Bestanden zur Einstufung eines guten Erhaltungsgrades.

Weiterhin wurde ein Gehélzbestand im Planungsraum als Entwicklungsflache (Erhaltungsgrad ,E)
fir den LRT 91E0* eingestuft. Der Bestand liegt als uferbegleitende Baumreihe mit Anklangen an
Weiden-Galeriewald an der Flur ,Kuhanger“ nérdlich der Schlackenmihle.

Tabelle 5: Flachenausdehnung und Erhaltungsgrade der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-Richtlinie
im Planungsraum (LAREG 2017).

Flachenausdehnung nach Erhaltungsgrad Anteil
im Planungsraum Summe
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Summe | ohne E

FFH- A[ha] | A[%]' |B[ha] | B[%]' | C[ha] | C[%]' | E[ha] ohne E [%]
Code [ha]
3260 - - 1,1 82,7 0,2 17,3 - 1,3 <1,0
6430 - - - - 0,2 100 - 0,2 <1,0
6510 - - 19,8 100 - - - 19,8 8,6
91E0* - - 2,1 8,2 23,2 91,8 0,2 25,2 11,0
Summe - - 23 - 23,6 - 0,2 46,5 20,2

") Flachenanteil A, B, C jeweils bezogen auf die Gesamtflache des LRT im Planungsraum ohne Entwicklungsflachen

3.3 FFH-Arten (Anhang Il und IV) sowie sonstige Arten mit Bedeutung innerhalb des
Planungsraums

Der Planungsraum im FFH-Gebiet Nette und Sennebach ist gepragt durch die Nette als Mittelge-
birgsfluss der Forellen- und Aschenregion, gewésserbegleitende Auen- und Galeriewalder sowie
diverse Feuchtbiotope und Hochstaudenfluren. Diese Habitatvielfalt bietet Lebensraum fir zahl-
reiche Tierarten. Die Nette ist in vielen Abschnitte bereits renaturiert, jedoch werden laut dem Was-
serkérperdatenblatt (NLWKN 2016b) auch naturnahe Gewdasserabschnitte des FlieBgewassers
faunistisch noch nicht adaquat besiedelt.

In der nachfolgenden Bestandsdarstellung werden fur das FFH-Gebiet relevante Arten in Bezug
auf ihr Vorkommen aber auch ihre Beeintrachtigungen im Gebiet dargestellt. In Karte 4 werden die

im Planungsraum vorkommenden Anhang lI-Arten dargestellt.
3.3.1 FFH-Anhang lI-Arten

Im folgenden Abschnitt erfolgt eine kurze Darstellung der FFH-Anhang Il-Arten mit ihren Vorkom-
men im Gebiet, Lebensraumanspriichen, Beeintrachtigungen sowie dem Schutzstatus der Arten.

Im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes (NLWKN 2020) wird als Anhang ll-Art die Groppe
(Cottus gobio) aufgefiihrt (vgl. Tabelle 6).

Groppe (Cottus gobio)

Die Groppe ist eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmaBnahmen. Das FFH-Gebiet Nette und Sennebach z&hlt zu den FFH-Gebieten mit
besonderer Bedeutung fir die Groppe (Rangplatz 13; LAVES 2011a). Sie ist als einzige Art im
Standarddatenbogen des FFH-Gebietes aufgefiihrt. Weiterhin ist sie eine charakteristische Art des
Lebensraumtyps 3260 (FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation) (NLWKN 2011b). Zudem
wird die Sicherung des Bestandes der Art als Schutzzweck in der Verordnung des Landschafts-
schutzgebietes Nettetal aufgefiihrt.
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Tabelle 6: Daten zur Anhang Il Art ,Groppe®“ im FFH-Gebiet 389 laut SDB (NLWKN 2020).

Art Status Pop.- Rel.-GroBe Biogeograf.- Erhaltungs- Gtee ?Izmnﬂﬁ'l”-
GroBe N/L/D’ Bedeutung grad N /L/%Z :
r (selten,
. mittlere h (im Haupt- . .
Groppgb(ig)o tius r d(;i?)' bis kleine -/-1 verbreitungs- c s(gllt;ilhlt))ls -/-IC
9 Popula- gebiet)
tion)
") im Naturraum / im Bundesland / in Deutschland; 1 = bis zu 2 % der Population befinden sich im Gebiet; - = keine
Angabe

2) Gesamtbeurteilung des Wertes des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art im Naturraum (N)/im Bundesland
(L)/in Deutschland (D); A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel (,signifikant®); - = keine Angabe

Vorkommen: In Deutschland ist die Groppe in den meisten Bundeslandern vertreten (au3er Berlin
und Bremen). SchwerpunktmaBig werden FlieBgewasser der Mittelgebirge besiedelt. Verbrei-
tungslicken gibt es vornehmlich im Norden und im Osten des Landes (BfN 2013; BfN 2019). Auch
in Niedersachsen befinden sich die gréBten zusammenhangenden Vorkommen der Art neben der
Region der Luneburger Heide vornehmlich im Mittelgebirge. Ein Verbreitungsschwerpunkt der Art
liegt somit auch im Harz sowie im Harzvorland (LAVES 2011a). Im FFH-Gebiet Nette und Senne-
bach befinden sich laut SDB (NLWKN 2020) maximal 2 % der deutschlandweiten Gesamtpopula-
tion der Groppe.

Aktuelle Nachweise der Groppe wurden im Zuge einer Erfassung des Fischbestandes im Jahr
2018 erbracht (LIMNA 2018). An insgesamt vier Probestellen im Bereich der Ortslage Rhiden
konnte die Groppe als haufigste Art (68 % des gefangenen Bestandes) nachgewiesen werden.
Neben Groppen aller Altersstufen (Juvenile, Subadulte und Adulte) konnten auch Groppenweib-
chen mit Laichansatz gefangen werden, sodass der Reproduktionsnachweis der Art in der Nette
erbracht wurde. Auch aus den Jahren 2009 und 2017 liegen Nachweise der Groppe im Bereich
der Nette bei Bornhausen vor. Im Jahr 2017 wurden auch hier mehr als 300 Individuen der Art
gefangen (LAVES 2018a, b).

Habitate: Die Groppe bevorzugt naturnahe, sommerkalte Mittelgebirgsbéche- und kleine Flusse
(Rithral/Forellen- bzw. Aschenregion) mit klaren Wasser, einem hohen Sauerstoffgehalt und einer
schnellen FlieBgeschwindigkeit. Dort lebt sie am Gewassergrund und bendtigt eine gut struktu-
rierte Gewassersohle, die einen hohen Anteil an kiesig- bis steinigem Substrat oder Totholzele-
menten aufweist. Die Besiedlung der entsprechenden Substrate ist dabei gréBenspezifisch. Wéh-
rend gréBere Exemplare in gréberen Kiessubstraten (6—8 cm) vorkommen, sind kleinere Tiere in
Sand- bzw. feinen Kiessubstraten (2—3 cm) vorzufinden. Tagstiber versteckt sich die Groppe meist

vor Fressfeinden in Hohlrdumen in der Gewassersohle (z.B. Steine, Wurzeln u. A.).
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Aufgrund ihrer fehlenden Schwimmblase kann die Groppe auch kleine Erhebungen (ab 15 cm)
nicht Gberwinden und ist daher in besonderem MafB3e auf die Durchgéangigkeit von FlieBgewassern
angewiesen. In Karte 6 und Tabelle 7 erfolgt eine Darstellung aller Querbauwerke und eine Uber-
sicht lber die Passierbarkeit dieser fur die Groppe. Fir die Nahrungsaufnahme benétigt die
Groppe ein Vorkommen von benthischen Wirbellosen wie Eintagsfliegen und Flohkrebsen (LAVES
2011a).

Tabelle 7: Ubersicht der Querbauwerke mit Auswirkung fiir die Groppe

~ Bauwerk Durchgéangig fiir die
man NLWKN)
Karte)
1 19 Verrohrung Ja
2 18 Verrohrung Ja
3 17 Briicke Ja
4 16 Briicke Ja
5 25 Briicke Ja
6 17 Verrohrung Ja
7 16 Durchlass Ja
8 15 Durchlass Ja
9 14 Briicke Ja
10 24 Briicke Ja
11 23 Briicke Ja
12 22 Briicke Ja
13 21 Briicke Ja
14 20 Briicke Ja
15 19 Briicke Ja
16 18 Briicke Ja
17 8 Wehr Nein
18 37 Briicke Ja
19 17 Briicke Ja
20 16 Briicke Ja
21 15 Briicke Ja
22 14 Briicke Ja
23 13 Briicke Ja
24 7 Sohlgleite Ja
25 6 Sohlgleite Nein
26 5 Absturz Nein
27 12 Briicke Ja
28 11 Briicke Ja
29 10 Briicke Ja
30 9 Briicke Ja
31 4 Absturz Ja
32 8 Briicke Ja
33 7 Briicke Ja
34 6 Durchlass Ja
35 5 Briicke Ja
36 4 Briicke Ja
37 1 Sohligleite Ja
38 7 Briicke Ja
39 3 Durchlass Ja
40 2 Briicke Ja
41 3 Absturz Nein
42 1 Verrohrung Ja
43 2 Sohligleite Nein
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. Bauwerk Durchgangig fir die
gﬂ;r:l?rw(v;:;i Bauy_verks-ID. (ge- Groppe
Karte) man NLWKN)
44 1 Wehr Nein

Als sommerkaltes FlieBgewasser mit Temperaturen die nie Gber 20 °C steigen sowie sehr hohem
Sauerstoffgehalt (LIMNA 2018) ist die Nette als Lebensraum fir die Groppe gut geeignet (siehe
Karte 4).

In vielen Bereichen, vor allem im Bereich der Ortslage Rhiiden, ist die Sohlstruktur zudem gepragt
von kiesigen und steinigen Bereichen und daher als Lebensraum gut geeignet. In Bereichen mit
ausgepragtem Gehoélzsaum am Ufer ragen haufig Wurzeln als Versteckmdglichkeiten in die Nette.

Erhaltungsgrad/-zustand und Geféahrdung: Der Erhaltungsgrad der Groppe im FFH-Gebiet wird
laut SDB als ,mittel bis schlecht® (C) bewertet (NLWKN 2020).

Die Einstufung des Referenzzustandes des Erhaltungsgrad erfolgte anhand vorliegender Erfas-
sungsdaten (LAVES 2018a, b, LIMNA 2018) sowie den Ergebnissen der Gewasserstrukturkartie-
rung (MU 2020). Das Teilkriterium Population wird im Bereich Rhiiden als ,hervorragend® (A), im
Bereich des Hochwasserrickhaltebeckens aktuell als ,gut” (B) bewertet. Das Teilkriterium der Ha-
bitatqualitdt wurde anhand der Ergebnisse der Gewasserstrukturkartierung ermittelt und ist in den
meisten Bereichen innerhalb des Planungsraumes als ,gut® (B) bzw. ,mittel bis schlecht (C) ein-
gestuft. In einem Teilbereich bei Bilderlahe wird die Habitateignung als ,hervorragend® (A) bewer-
tet. Beeintrachtigungen in Form eingeschrankter Durchgéngigkeit, Gewasserausbau und Stoffein-
tragen sind im Verlauf der Nette durch Abstlirze, Wehre sowie angrenzende landwirtschaftliche
Flachen stellenweise gegeben. Die Beeintrachtigungen auf die Groppe werden insgesamt als ,mit-
tel“ (B) bewertet. Auf Grundlage der Bewertung dieser Einzelkriterien wird der Erhaltungsgrad der
Groppe im FFH-Gebiet aktuell als ,gut” (B) bewertet und hat sich damit im Vergleich zu der Ein-
stufung nach Standarddatenbogen verbessert (NLWKN 2020).

Der Erhaltungszustand der Groppe in Niedersachsen (kontinental) wird insgesamt als ,gunstig*
eingestuft. Die Gro6Be des Verbreitungsgebietes (Range), die Bestandsgré3e (Population), die Le-
bensraumgréBe (Habitat) und die Zukunftsaussichten werden gleichermaBen als glnstig einge-
stuft (BFN 2019).

In der kontinentalen biogeografischen Region wird der Erhaltungszustand der Groppe in allen Teil-
kriterien als ,gunstig“ (FV) und im Gesamttrend als ,sich verbessernd” eingestuft (BfN 2019a, Na-
tionaler Bericht).

Deutschlandweit ist die Groppe als ungeféhrdet eingestuft (FREYHOF 2009), auf der Roten Liste
Niedersachsen ist sie hingegen auf der Vorwarnliste (RL V) gelistet (LAVES 2016).
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Einflussfaktoren auf den Erhaltungsgrad/-zustand: Als Faktoren, die den Erhaltungsgrad der
Groppe negativ beeinflussen, sind in Bezug auf die Nette vornehmlich Sediment- und Nahrstoffe-
intrdge sowie technischer Ausbau und unuberwindbare Querbauwerke zu nennen. In Karte 6 sind
die unliberwindbaren Querbauwerke und intensiv bewirtschaftete Landwirtschaftsflachen? darge-
stellt. Die Ackerflachen kénnen aufgrund von N&hrstoffeintrdgen negative Auswirkungen auf die
Nette haben. Gegebenenfalls kénnen sich aufgrund der hohen Mobilitdt der Feinsedimente auch
negative Effekte aus Zuflissen der Nette, die sich auBerhalb des Planungsgebiets befinden fir die
Groppe ergeben.

In einigen Bereichen wird die Gewasseraue der Nette nicht oder nur extensiv bewirtschaftet, doch
werden auch viele angrenzende Flachen intensiv landwirtschaftlich genutzt. Insbesondere durch
Hochwasserereignisse werden viele Feinsedimente und Nahrstoffe von diesen Flachen in die
Nette geschwemmt. Dies beeintrachtigt die Gewasserbiologie und flihrt zu Sedimentablagerungen
Uber der Gewassersohle. Dadurch verschlammt das benétigte Liickensystem im Gewasserbett
und die Anzahl und die Qualitat von Laichhabitaten der Groppe verringert sich (LAVES 2011a;
NLWKN 2016b; BFN 2019b). Auch durch den Ausbau von Gewassern, z. B. durch die Anlage von
Schwellen oder Kanalabschnitten, kann die Gewassersohle verschlammen (BFN 2019b).

Weiterhin verringern Querbauwerke die FlieBgewasserdurchgéangigkeit und verhindern so strom-
aufwartsgerichtete Wanderungen der Groppen. Fur die Groppe ist die Erhaltung und Entwicklung
der Durchgangigkeit des FlieBgewéassers aufgrund ihrer geringen Mobilitat von groBer Bedeutung.
Vor allem durch Hochwasserereignisse werden die Fische schnell verdriftet. Um eine Rickwande-
rung zu geeigneten Habitaten (Kompensationswanderung) zu ermdéglichen, muss die Durchgén-
gigkeit gewahrleistet sein. Da Groppen jedoch schon kleinere Hindernisse nicht Gberwinden kén-
nen, verhindern auch geringere Erhebungen in der Sohlstruktur eine Dispersion der Tiere. Hier-
durch kommt es zu Fragmentierungen der Lebensrdume, wodurch isolierte Teilpopulationen ent-
stehen kénnen (LAVES 2011a).

Die geplante Aufweitung der Nette im Bereich Rhiden fihrt baubedingt zu Beeintrachtigungen der
Groppe. Durch bereits geplante MaBnahmen wird diese Beeintrachtigung jedoch weitgehend ver-
mieden. Anlagebedingt werden keine Beeintrachtigungen erwartet, da die Durchgéngigkeit und
Sohlstrukur der Nette im Bereich Rhiiden erhalten bleibt (LaReG 2020).

Weitere Anhang Il Arten

Das Gebiet ist von Bedeutung flir weitere Anhang Il Arten, welche jedoch nicht im Standarddaten-
bogen des FFH-Gebietes Nette und Sennebach gelistet sind. Die Arten werden im Folgenden dar-
gestellt.

2 Im Rahmen der Basiserfassung wurden die Flachen als intensiv landwirtschaftlich genutzt gut-
achterlich durch den Kartierer/In eingestuft.
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Bachneunauge (Lampetra planeri)

Das Bachneunauge ist eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Prioritat fur Erhaltungs-
und EntwicklungsmaBnahmen (LAVES 2011b). Weiterhin ist es als charakteristische Art des Le-
bensraumtyps 3260 (FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation) aufgefihrt (NLWKN 2011b).

Vorkommen: In Deutschland ist das Bachneunauge schwerpunktmafig im Bergland zu finden,
insgesamt ist die Art weit verbreitet. Verbreitungslicken liegen im Osten, im Bereich der Kisten
sowie in Bayern (BfN 2013; BfN 2019a).

In Niedersachsen gibt es einige Schwerpunktvorkommen, vor allem im Bereich der Lineburger
Heide sowie im Weser- und Leinebergland (LAVES 2011Db).

Aktuelle Nachweise des Bachneunauges in der Nette wurden im Zuge einer Erfassung des Fisch-
bestandes im Jahr 2018 erbracht (LIMNA 2018). An insgesamt vier Probestellen im Bereich der
Ortslage Rhiden konnte das Bachneunauge als dritthaufigste Art mit insgesamt 35 Individuen
nachgewiesen werden. Neben adulten Tieren wurden auch Querder gefangen, sodass von einer
Reproduktion der Art in der Nette auszugehen ist (LIMNA 2018).

Habitate: Das Bachneunauge besiedelt vorzugsmaBig sommerkalte, sauerstoffreiche FlieBge-
wasser (LAVES 2011b). Besiedelt wird schwerpunktméBig die mittlere und obere Forellenregion
von Bachen und kleineren Flissen (BfN 2019c). Die Art ist daher haufig vergesellschaftet mit stro-
mungsliebenden Arten wie der zuvor beschriebenen Groppe, der Bachforelle, der Elritze und an-
deren Arten (LAVES 2011b; LANIS-RLP 2017). Von groBer Bedeutung fir den Lebensraum des
Bachneunauges ist die Strukturvielfalt des Gewassers. Die Tiere benétigen kiesige, flache Gewas-
serabschnitte zum Laichen und strémungsberuhigte Bereiche sowie Feinsubstrat/ Sandbanke als
Larvalhabitate. Die Larven (Querder) leben eingegraben in feinkérnigem, weichem Substrat.
Adulte Individuen bevorzugen eine steinige oder kiesige Gewassersohle in schneller flieBenden
Abschnitten. Da die Tiere zumeist stationar leben und nur kurze Laichwanderungen (wenige hun-
dert Meter bis wenige Kilometer) stromaufwarts durchfiihren, sollten die genannten Strukturen
nach Mdglichkeit nahrdumig miteinander vernetzt sein (LAVES 2011b; LANIS-RLP 2017; LUNG
2012). Die Durchgangigkeit des FlieBgewassers ist neben der Strukturvielfalt daher auch fir das
Bachneunauge von groBer Bedeutung.

Erhaltungsgrad/-zustand und Gefahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitat und des Erhal-
tungsgrades der Art liegt fiir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

In der kontinentalen biogeografischen Region wird der Erhaltungszustand des Bachneunauges in
allen Teilkriterien als ,gunstig” (FV) und im Gesamttrend als ,stabil“ eingestuft (BfN 2019c, Natio-
naler Bericht).

Deutschlandweit ist das Bachneunauge als ungefahrdet eingestuft (FREYHOF 2009), auf der Roten
Liste Niedersachsen ist die Art hingegen auf der Vorwarnliste (RL V) gelistet (LAVES 2016).
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Einflussfaktoren auf den Erhaltungsgrad/-zustand: Die Art wird vornehmlich durch den techni-
schen Ausbau von FlieBgewassern beeintrachtigt. Hierdurch entstehen untberwindbare Hinder-
nisse, vor allem im Bereich von Querbauwerken, wodurch Wanderbewegungen zu Laichhabitaten
unterbunden werden. Zudem wird hierdurch die Strdmungsdynamik veréndert, wodurch natirliche
Substratablagerungen verringert werden. Durch Ausbau und GewéasserhaltungsmaBnahmen kdn-
nen weiterhin Sohlstrukturen, die als Laichgrund oder Querderhabitat von Bedeutung sind, zerstort
werden (LAVES 2011Db).

Im Bereich von Sandfédngen finden sich haufig gréBere Ansammlungen von Querdern. Bei der
Raumung dieser kann es zu Schadigungen zahlreicher Individuen kommen (LAVES 2011b).

Aufgrund des in weiten Teilen eng eingefassten Flussbettes weist die Nette in vielen Bereichen,
vornehmlich im Bereich Rhiden, eine erhdhte Strémungsgeschwindigkeit auf. Dadurch fehlen
strdmungsarme Bereiche, in denen sich Feinsediment ablagern kann, wodurch Lebensraume fir
Querder limitiert sind (LIMNA 2018).

Die geplante Aufweitung der Nette im Bereich Rhiden fihrt baubedingt zu Beeintrachtigungen der
Groppe. Durch bereits geplante MaBnahmen wird diese Beeintréchtigung jedoch weitgehend ver-
mieden. Anlagebedingt werden keine Beeintrachtigungen erwartet, da die Durchgangigkeit und
Sohlstrukur der Nette im Bereich Rhiiden erhalten bleibt (LaReG 2020).

Biber (Castor fiber)

Der Biber ist eine Sdugetierart der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs-

und EntwicklungsmaBnahmen.

Die Art wird als charakteristische Tierart fir die LRT 91EQ0* (Erlen- und Eschenwélder an FlieBge-
wassern) und 3260 (FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation) aufgefihrt. Auch fir den LRT
6430 (Feuchte Hochstaudenfluren) ist die Art aufgeflhrt, da dieser vom Biber haufig als Teille-
bensraum genutzt wird (NLWKN 2009, 2011a).

Vorkommen: Die Hauptvorkommen des Bibers in Deutschland befinden sich in den éstlichen Bun-
deslandern und in Bayern. In Niedersachsen ist die Art schwerpunktmaBig entlang der Elbe, der
Ems und der Hase anzutreffen. In den Regionen um Hannover, Hildesheim und Wolfsburg gibt es
ebenfalls Nachweise der Art (NLWKN 2011e).

Im Bereich des FFH-Gebietes gibt es Zufallsfunde der Art aus dem Jahr 2015. Eine Uberpriifung
im Rahmen der landesweiten Bibererfassung 2019 konnte das Vorkommen des Bibers im Pla-
nungsraum nicht bestétigen. Nordlich des Planungsgebietes im Bereich Henneckenrode gibt es
den Nachweis eines Einzeltieres (schriftliche Mitteilung des NLWKN vom 30.01.2019).

Habitat: Der Biber besiedelt bevorzugt langsam flieBende sowie stehende, naturnahe Gewasser.
Wichtig ist eine strukturreiche Ufervegetation aus Strauchern und Weichhdlzern. Das Plangebiet
erweist sich aufgrund der haufig vorkommenden Steilufer als nicht gut geeignet als Biberhabitat.

Planungsgemeinschaft LaReG 36



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

Da Biber sich im Winter vorzugsweise von Rinde und Zweigen ernahren, ist eine gehdlzreiche
Ufervegetation wichtig, um die Verfligbarkeit von ausreichend Winternahrung zu gewahrleisten. Im
Sommer ernéhren sich die Tiere hingegen hauptsachlich von Wasserpflanzen, Grasern und Krau-
tern (NLWKN 2011e).

Erhaltungszustand und Geféahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitat und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

In der kontinentalen biogeografischen Region wird der Erhaltungszustand des Bibers in allen Teil-
kriterien als ,glnstig“ (FV) und im Gesamttrend als ,sich verbessernd” eingestuft (BfN 2019a, Na-
tionaler Bericht).

Deutschlandweit ist der Biber auf der Vorwarnliste gefthrt (RL V) (MEINIG ET AL. 2009), auf der
Roten Liste Niedersachsen ist die Art noch immer als ausgestorben (RL 0) gelistet, was jedoch
nicht mehr der tatsachlichen Gefahrdungssituation entspricht (Heckenroth 1993).

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Der Biber ist generell durch den Gewasserausbau
gefahrdet, da hierdurch haufig wichtige Strukturen wie grabbare Uferbéschungen und deckungs-
reiche Uferbereiche verloren gehen. Auch durch landwirtschaftliche Flachennutzung bis an die
Gewasserufer fehlen in vielen Bereichen ausreichende Uferstreifen mit Gehdlzen und somit ent-
sprechende Nahrungshabitate sowie Gehdlze zum Anlegen von Dammen und Burgen. Neben dem
Strukturverlust an und in den Gewassern ist auch die Lebensraumfragmentierung ein zu erwéh-
nender Geféhrdungsfaktor fir den Biber. Insbesondere bei fehlenden Gewasserdurchldssen
kommt es an Verkehrswegen zu Individuenverlusten (BfN 2020a).

Fischotter (Lutra lutra)

Der Fischotter ist eine Sdugetierart der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Er-

haltungs- und EntwicklungsmafBnahmen.

Die Art wird als charakteristische Tierart fir die LRT 91E0* (Erlen- und Eschenwalder an FlieBge-
wassern) und 3260 (FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation) aufgefihrt. Zwar ist der Fisch-
otter nicht an die Weichholzauen des LRT 91E0* gebunden, doch kénnen sie einen bedeutenden
Bestandteil von Fischotterlebensraumen bilden. Auch fir den LRT 6430 (Feuchte Hochstauden-
fluren) ist die Art aufgeflhrt, da dieser vom Fischotter haufig als Teillebensraum genutzt wird
(NLWKN 2009, 2011a).

Vorkommen: In Deutschland kommt die Art schwerpunktmaBig in den nérdlichen sowie den &st-
lichen Bundeslandern vor. In Niedersachsen liegen die gréBten zusammenhangenden Verbrei-
tungsgebiete im Bereich der Elbe und Aller-Einzugsgebiete. Auch im Bereich des Harzes und des
Leineberglandes gibt es mittlerweile Nachweise der Art (NLWKN 2011d).

Eine systematische Erfassung des Fischotters im Bereich des FFH-Gebietes erfolgte im Vorfeld
der Managementplanung nicht. Aufgrund der Verbreitung der Artim Harzvorland und der im Gebiet
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vorhandenen Habitatstrukturen (vor allem die Nette, LRT 6430 und LRT91EQ) kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden, dass der Verlauf der Nette als Lebensraum oder Wanderkorridor dient
bzw. dass ein fischotterfreundliches Management eine Ansiedelung der Art in diesem Bereich for-

dern kdnnte.

Habitat: Der Fischotter (Lutra lutra) bevorzugt flache Fliisse mit reicher Ufervegetation, Auwalder
und Uberschwemmungsareale. Grundsatzlich kénnen alle Gewéasserlebensraume — Gebirgsbéa-
che, flieBende und stehende Gewasser bis zu den Kisten — besiedelt werden. Wichtig sind in
diesem Zusammenhang eine hohe Strukturvielfalt der Gewasser wie z.B. maandrierende Berei-
che, Gehdlze und Wurzelwerk in der Uferzone, Hochstauden und Réhrichte im Uferbereich und
ein reiches Angebot an Ruhe- und Schlafplatzen. Besonders wichtig sind darlber hinaus die st6-
rungsfreien oder —armen Bereiche entlang des FlieBgewassers mit geeigneter Uferstruktur fir die
Anlage von Schlafbauen und besonders geschitzte Bereiche fiir Wurfbaue. Das Nahrungsspekt-
rum des Fischotters ist sehr breit und umfasst Vogel, Kleinsduger (Mause, Bisam), Amphibien,
Fische (v. a. Cyprinidae) und Mollusken (NLWKN 2011d).

Fischotter sind sehr wanderaktiv mit Wanderstrecken pro Nacht von 10 - 20 (bis 25) km (Ruden),
3 - 10 km (F&hen). Die Wanderkorridore befinden sich vorwiegend entlang der Gewésser, aber
auch mehrere km zwischen Gewassersystemen koénnen problemlos zurlckgelegt werden
(NLWKN 2011d).

Erhaltungszustand und Geféahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitdt und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

In der kontinentalen biogeografischen Region wird der Erhaltungszustand des Fischotters in fast
allen Teilkriterien als ,ungunstig-unzureichend” (U1) eingestuft, das Kriterium Habitat wird hinge-
gen als gunstig (FV) bewertet. Im Gesamttrend wird der Erhaltungszustand der Art als ,sich ver-

bessernd” eingestuft (BfN 2019a, Nationaler Bericht).

Deutschlandweit ist der Fischotter auf der Roten Liste als gefahrdet (RL 3) eingestuft (MEINIG ET
AL. 2009), auf der Roten Liste Niedersachsen ist die Art als vom Aussterben bedroht (RL 1) gelistet
(HECKENROTH 1993). Aufgrund der veralteten Datenlage ist die Aussagekraft der Roten Liste fur
den Fischotter nur begrenzt belastbar.

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Die Gefdhrdungsursachen des Fischotters sind
vergleichbar mit denen des Bibers. Vor allem durch den Verlust bzw. die Einschrédnkung von Le-
bensraumen auf isolierte Bereiche wird die Art beeintrachtigt. Durch technischen Ausbau sind Ge-
wasser aufgrund fehlender Strukturen in vielen Bereichen als Lebensraum ungeeignet. Durch Ge-
wasserunterhaltung im Uferbereich fehlt es den Tieren haufig an ausreichend Versteckmdglichkei-
ten. Auch Gewasserbelastungen durch Schadstoffe aus der Land- und Forstwirtschaft kénnen sich

negativ auswirken, wenn es hierdurch z.B. zu einer Minderung verfagbarer Nahrung kommt.
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Fischotter haben gro3e Reviere und legen oftmals weite Distanzen zurtck. Da diese Wanderkor-
ridore der Tiere durch Verkehrswege zerschnitten werden, gibt es weiterhin haufig Individuenver-
luste durch Kollisionen im StraBenverkehr.

Luchs (Lynx lynx)

Der Luchs ist eine Saugetierart der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhal-

tungs- und EntwicklungsmaBnahmen.

Vorkommen: In Deutschland kommt die Art schwerpunktmaBig im Harz sowie im Bayrischen Wald
vor (BFN 2020b). In Niedersachsen ist die Art nur im Stden mit Schwerpunkt im Harz und dem
Harzvorland verbreitet (NLWKN 201 1f).

Eine systematische Erfassung des Luchses im Bereich des FFH-Gebietes erfolgte im Vorfeld der
Managementplanung nicht. Aufgrund der Verbreitung der Art im Harzvorland kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden, dass der Verlauf der Nette als Wanderkorridor der Art dient bzw. dass
ein geeignetes Management die Funktion des Flusslaufes als Wanderkorridor in diesem Bereich

fordern kdnnte.

Nach den Angaben des Luchsprojektes Harz (NATIONALPARK HARz 2020) gibt es seit 2008 Hin-
weise sowie belegte Nachweise des Luchses im Bereich Seesen sowie norddstlich von Rhiden.

Habitat: Der Luchs (Lynx lynx) bevorzugt groBBe, stérungsarme, unzerschnittene Gebiete und be-
siedelt in Deutschland daher die groBen Waldgebiete von Harz und Bayrischen Wald. Fir die Jagd
sowie die Jungenaufzucht werden deckungsreiche Gebiete benétigt. Die Hauptbeutetiere des
Luchses sind kleine Paarhufer, in Deutschland werden zumeist Rehe erbeutet. Bei dem Luchs
handelt es sich um eine mobile Art mit groBBen Streifgebieten. Die Durchlassigkeit der Gebiete ist
dabei von besonderer Bedeutung, sodass geeignete Wanderkorridore vorhanden sein missen.
(NLWKN 2011f).

Erhaltungszustand und Gefahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitdt und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

In der kontinentalen biogeografischen Region wird der Erhaltungszustand des Luchses insgesamt
als ,ungunstig-schlecht® (U2) eingestuft. Die Teilkriterien Verbreitungsgebiet und Population wer-
den hierbei ebenfalls als ungunstig bis schlecht bewertet, wohingegen Habitat und Zukunftsaus-
sichten als ,unglinstig-unzureichend“ (U1) eingestuft werden. Im Gesamttrend wird der Erhaltungs-

zustand der Art als ,stabil* eingestuft (BFN 2019a, Nationaler Bericht).

Deutschlandweit ist der Luchs auf der Roten Liste als stark gefahrdet (RL 2) eingestuft (MEINIG ET
AL. 2009), auf der Roten Liste Niedersachsen gilt die Art noch als ausgestorben, was jedoch nicht
mehr der tatsachlichen Gefahrdungssituation entspricht (RL 0) (HECKENROTH 1993).
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Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Als erheblicher Einflussfaktor auf den Luchs ist
die Zerschneidung von Lebensraumen zu nennen. Hierdurch kann es zum einen im Bereich von
Verkehrswegen zu Individuenverlusten kommen. Zum anderen entstehen dadurch isolierte, gene-
tisch verarmende Teilpopulationen. Weiterhin kdnnen forstwirtschaftliche Aktivitdten und das Aus-
raumen von Waldern zu erheblichen Stérungen auf den Luchs und zu fehlenden, deckungsreichen

Strukturen flhren.

Wolf (Canis lupus)
Der Wolf ist eine Saugetierart der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie.

Vorkommen: In Deutschland kommt die Art schwerpunktmafig im Nordosten sowie im Norden
vor. Bundeslander mit den meisten ansassigen Rudeln sind Niedersachsen, Sachsen, Mecklen-
burg-Vorpommern und Brandenburg (DBBW 2020). In Niedersachsen ist der Wolf schwerpunkt-
manig im Bereich der Lineburger Heide zu finden. Im Bereich des Harzes und des Harzvorlandes
haben sich bisher keine Rudel etabliert (DBBW 2020).

Eine systematische Erfassung des Wolfes im Bereich des FFH-Gebietes erfolgte im Vorfeld der
Managementplanung nicht. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass der Verlauf der
Nette als Wanderkorridor der Art dient bzw. dass ein geeignetes Management die Funktion des
Flusslaufes als Wanderkorridor férdern kénnte.

Habitat: Der Wolf besiedelt im Rudelverband Territorien von teils mehreren hundert Quadratkilo-
metern. Die GréBe der Reviere ist hierbei jedoch stark abhangig von der Nahrungsverfligbarkeit.
Ist die Dichte der Beutetiere gering, wird das Revier entsprechend ausgeweitet. Wahrend der Jun-
genaufzucht sind die Tiere besonders stérungsempfindlich und bevorzugen dann dichte Waldbe-
stédnde. Junge Wélfe wandern meist nach ca. zwei Jahren ab. Auf der Suche nach einem neuen
Territorium werden haufig mehrere hundert Kilometer zurlickgelegt, in denen die Tiere auf geeig-
nete Wanderkorridore angewiesen sind (BfN 2020d).

Erhaltungszustand und Gefahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitdt und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

In der kontinentalen biogeografischen Region wird der Erhaltungszustand des Wolfes insgesamt
als ,ungulnstig-schlecht® (U2) eingestuft. Die Teilkriterien Verbreitungsgebiet und Population wer-
den hierbei ebenfalls als ungunstig bis schlecht bewertet, wohingegen Habitat und Zukunftsaus-
sichten als ,,unglnstig-unzureichend” (U1) eingestuft werden. Im Gesamttrend wird der Erhaltungs-

zustand der Art als ,sich verbessernd® eingestuft (BFN 2019a, Nationaler Bericht).

Deutschlandweit ist der Wolf auf der Roten Liste als vom Aussterben bedroht (RL 1) eingestuft
(MEINIG ET AL. 2009), auf der Roten Liste Niedersachsen gilt die Art noch als ausgestorben, was
jedoch nicht mehr der tatsachlichen Geféahrdungssituation entspricht (RL 0) (HECKENROTH 1993).
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Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Neben den Hauptgeféahrdungsursachen des Wol-
fes, vornehmlich die Zerstérung von Lebensrdumen, Stérungen durch die Forstwirtschaft sowie
direkte Verfolgung, ist auch die Fragmentierung der Landschaft durch Verkehrswege und die damit
einhergehende Gefahr von Individuenverlusten durch Kollisionen zu nennen (BfN 2020).

3.3.2 FFH-Anhang IV-Arten

Nachfolgend werden Vorkommen und Schutzstatus der Wildkatze sowie der acht im Planungs-
raum nachgewiesenen Fledermausarten des Anh. IV FFH-RL dargestellt.

Wildkatze (Felis silvestris)

Die Wildkatze ist eine Saugetierart des Anhangs IV mit Prioritat fir Erhaltungs- und Entwicklungs-
maBnahmen. Zudem wird die Sicherung des Bestandes der Art als Schutzzweck in der Verordnung
des Landschaftsschutzgebietes Nettetal aufgefuhrt.

Vorkommen: Die Vorkommen der Wildkatze beschrénken sich in Deutschland momentan auf
waldreiche Mittelgebirgsregionen. Eines der Hauptvorkommen befindet sich im Harz. Auch in den
Waldern des Harzvorlandes wurden bereits etablierte Teilpopulationen nachgewiesen (PHILIPP
2008). Die Strukturen im Bereich des Flusslaufes der Nette kénnen als Wanderkorridor der Art
daher nicht ausgeschlossen werden.

Habitate: Die Wildkatze benétigt gréBere, mehr oder weniger geschlossene, reich strukturierte
Laub- und Mischwaldgebiete mit hohem Waldsaumanteil, Waldwiesen, Sukzessionsflachen, Alt -
und Totholz. Zudem werden ungestérte Waldzonen bevorzugt. Der Planungsraum entlang des
Verlaufes der Nette ist als Wanderkorridor geeignet, sodass eine Bedeutung des FFH-Gebietes
Nette und Sennebach flr die Wildkatze nicht ausgeschlossen werden kann.

Erhaltungszustand und Gefédhrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitat und des Erhaltungs-
grades erfolgt nicht fir Anhang IV Arten.

Der Erhaltungszustand der Wildkatze in Niedersachsen (kontinental) wird insgesamt als ,glnstig*
eingestuft. Alle Kriterien (Verbreitungsgebiet (Range), Uberlebensfahigkeit der Art (Zukunftsaus-
sichten), LebensraumgréfBe (Habitat), BestandsgréBe (Population)) werden einzeln ebenfalls mit
»gunstig“ bewertet (NLWKN 2010a).

In der kontinentalen biogeografischen Region wird der Erhaltungszustand der Wildkatze in allen
Teilkriterien als ,ungunstig-unzureichend” (U1) und im Gesamttrend als ,sich verbessernd® einge-
stuft (BFN 2019a, Nationaler Bericht).

Deutschlandweit ist die Wildkatze als gefahrdet (RL 3) eingestuft (BFN 2009), auf der Roten Liste
Niedersachsen ist die Art als stark geféahrdet (RL 2) gelistet (HECKENROTH 1993). Aufgrund der

veralteten Datenlage ist die Aussagekraft der Roten Liste fir die Wildkatze nur begrenzt belastbar.
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Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Gefahrdungen ergeben sich aus der Zerschnei-
dungswirkung vielbefahrener StraBen, die Teilpopulationen isolieren, sodass diese genetisch ver-
armen. Zudem wirkt sich der StraBenverkehr durch Kollisionen direkt auf den Bestand der Wild-
katzen aus. Fir den Zeitraum 2000 bis 2007 sind in Niedersachsen 69 Verkehrsopfer dokumentiert
(NLWKN 2007), sodass dies die haufigste Todesursache der Wildkatze darstellt. Besonders aus
diesem Grund sind funktionale Wanderkorridore fir die Art von groBer Bedeutung. Da die Harzre-
gion ein Vorkommensschwerpunkt der Wildkatze ist, ist die Schaffung von geeigneten Wanderkor-
ridoren fir die Ausbreitung der Art in dieser Region von groBer Wichtigkeit. Weitere Gefahrdungen
ergeben sich aus einer Intensivierung der Waldwirtschaft und der Beseitigung von Wurfplatzen
und Tagesverstecken.

Fledermause

Nach den Daten des Artenerfassungsprogrammes des NLWKN (2019) konnten in den Jahren
2006 und 2007 insgesamt sechs Fledermausarten im Bereich des Planungsraumes sowie angren-
zend an diesen nachgewiesen werden. Es handelt sich dabei um die folgenden Arten:

o Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
e GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

o Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

e Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

o Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Im Jahr 2020 wurden noch zwei weiteren Arten im Bereich des FFH-Gebiets festgestellt. Dabei

handelt es sich um die folgenden Arten:
e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
e GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Bei den im Gebiet erfassten Fledermausarten handelt es sich um S&ugetierarten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie mit (hdchster) Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen. Der
GroBe Abendsegler sowie der Kleinabendsegler sind héchst prioritar, die Gbrigen Arten prioritar
fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen (NLWKN 2010c-h).

Fledermause, insbesondere die Wasserfledermaus, gehéren weiterhin zu den charakteristischen
Arten der LRT 91EOQ* (Erlen- und Eschenwalder an FlieBgewéassern) und 3260 (FlieBgewasser mit
flutender Wasservegetation). Wahrend die Weichholzauen des LRT 91E0* neben einem reichen
Nahrungsangebot auch zahlreiche potenzielle Quartierstandorte (Baumhohlen) bieten, kénnen

auch FlieBgewasser (LRT 3260) als geeignete Nahrungshabitate flir zahlreiche Arten dienen.
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Das FFH-Gebiet Nette und Sennebach ist zudem als Gebiet mit besonderer Bedeutung fur die
Zwergfledermaus, den GroBBen Abendsegler sowie die Nordfledermaus ausgewiesen.

Vorkommen: Die Wasserfledermaus, die Zwergfledermaus, die Breitflligelfledermaus und der
GroBe Abendsegler sind in Niedersachsen als auch in ganz Deutschland weit verbreitet. Der Klein-
abendsegler ist in weiten Teilen Deutschlands verbreitet, Nachweise fehlen lediglich im Bereich
der Kusten. In Niedersachsen fehlt die Art im Westen, der Verbreitungsschwerpunkt liegt in Stid-
ostniedersachsen. Die Nordfledermaus hingegen ist nur in der stdlichen Hélfte Deutschlands ver-
breitet, in Niedersachsen beschrankt sich ihr Vorkommen auf den Harz und das Harzvorland
(NLWKN 2010c-h).

Habitate: Insbesondere fir die an Gewasser gebundene Wasserfledermaus ist das FFH-Gebiet
von Bedeutung, da die Art im Bereich bewachsener FlieBgewasserufer bevorzugt Quartiere nutzt
und meist Gber Wasseroberflachen von Still- und FlieBgewéassern jagt (NLWKN 2010g).

Die Zwergfledermaus nutzt als Nahrungshabitat vorzugsweise Uferbereiche mit Gehdlzbestan-
den. Quartierstandorte der Art finden sich hier jedoch weniger, da die Zwergfledermaus als Kultur-
folger vornehmlich Gebaudestrukturen bewohnt (NLWKN 2010h). Im Bereich von Rhuden wurde
eine Wochenstube fir die Zwergfledermaus kartiert.

Die Nordfledermaus jagt bevorzugt im Bereich von Waldern und sucht Quartiere in Siedlungs-
strukturen, Stollen und Héhlen. Die Auengehdlze des Planungsraumes kénnen von der Art poten-
ziell jedoch auch als Jagdhabitat sowie als Leitlinienstrukturen genutzt werden (NLWKN 201 0f).

Die Breitflligelfledermaus nutzt als Quartier ebenfalls bevorzugt Gebaude oder Stollen. Zu ihren
bevorzugten Jagdgebieten gehdéren neben Garten und Parks auch strukturreiche Gewasser und
durch Gehélzbestéande gegliederte, halboffene Landschaften (BFN 2020c).

Der GroBe Abendsegler sowie auch der Kleinabendsegler nutzt als Quartier vorzugsmaBig al-
tere Baumbestande mit geeigneten Hohlen. Als Jagdgebiet bevorzugen beide Arten lichte Wald-
strukturen, der GroBe Abendsegler jagt auch Uber Wiesen und Gewassern, der Kleinabendsegler
jagt haufig auch an Baumreihen entlang von Gewassern (BFN 2020c, NLWKN 2010d, e). Ein Wo-
chenstubenquartier des Kleinen Abendseglers wurde im Zuge der Kartierung 2020 nérdlich des

Planungsraumes aufgenommen.

Die Bechsteinfledermaus ist in Waldern heimisch. Aufgrund der haufig wechselnden Quartiere
sind eine gréBere Anzahl an H6hlenbaumen notwendig. Die Lebensraume befinden sich in alten,
mehrschichtigen, geschlossenen Laubwaldern. Die Bechsteinfledermaus jagt vornehmlich Insek-
ten die auf Pflanzen sitzen. Diese findet sie sowohl in Waldern als auch in halboffenen Landschaf-
ten wie Streuobstwiesen (BFN 2020c). Wochenstubenquartiere der Bechsteinfledermaus wurden
nérdlich des Planungsraums nahe der Autobahn 7 lokalisiert.
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Das GroBe Mausohr ist ein typischer Kulturfolger. Die Quartiere sind haufig auf ungestérten Dach-
bdden wie zum Beispiel Kirchen, Schléssern oder anderen groBen Gebauden zu finden. Die Jagd-
gebiete finden sich in alten Laubwaldern in denen das GroBBe Mausohr nach flugunfahigen Lauf-
kafern sucht (BFN 2020c). Ein Quartier wurde nérdlich des Plangebiets in einer Autobahnbriicke
festgestellt.

Erhaltungszustand und Gefahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitat erfolgt nicht fir An-
hang IV Arten.

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Aufgrund von ahnlichen Gefahrdungsfaktoren der
Fledermausarten im Planungsraum werden diese in Bezug auf Beeintrachtigungen des Erhal-
tungszustandes sowie mégliche Schutz- und Entwicklungsziele (siehe Kapitel 4) nicht auf Artebene
betrachtet.

Als im Gebiet potenziell mégliche, allgemeine Geféahrdungen auf die Fledermause sind vornehm-
lich der Verlust von Quartierstandorten durch die Entfernung von alteren Baumbestanden sowie
der Verlust von geeigneten Jagdhabitaten (Wegfall von artenreichen Wiesen oder strukturbilden-
den Landschaftselementen wie Hecken, Feldgehdlze, Sdume) zu nennen. Der Einsatz von Herbi-
ziden oder Dungern in der Land- und Forstwirtschaft sowie die Entfernung von Totholz kann wei-
terhin zu einer Reduzierung des Insektenreichtums und somit der Nahrungsgrundlage der Tiere
fuhren. Auch der Verkehrstod durch Kollisionen im StraBenverkehr bei niedrig jagenden Arten
(z. B. Breitflugelfledermaus, Zwergfledermaus, GroBer Abendsegler) ist als Gefahrdungsursache
zu nennen (BfN 2020c; NLWKN 2010c-h).

In Bezug auf Gewasserlebensraume sind weitere, potenzielle Gefahrdungsursachen aufzufiihren.
Zum einen ist auch hier der Verlust von Quartieren, insbesondere der Wasserfledermaus, mdéglich,
wenn potenzielle H6hlenbaume im Uferbereich entfernt werden. Zum anderen kann die Eignung
der Gewasser und angrenzender Strukturen als Nahrungshabitat der vorkommenden Arten durch
verschiedene Faktoren beeintrachtigt werden. Hierzu zahlt die Verringerung des Insektenangebo-
tes durch intensive Gewasserunterhaltung, GbermaBigen Nahrstoffeintrag ins Wasser, die Reduk-
tion insektenreicher Gewéasserrandstreifen und die Erhdhung von FlieBgeschwindigkeiten (durch
Flussbegradigungen, Uferbefestigungen u. &.). Auch der Verlust von Jagdhabitaten durch die Ent-
fernung von Ufergehdlzen, den Umbruch von Feuchtgriinland, die Trockenlegung von Feuchtge-

bieten oder die Mahd von Schilfflachen ist zu nennen.
3.3.3 Weitere fiir das Schutzgebiet relevante Arten

Nachfolgend werden weitere, im Planungsraum vorkommende, relevante Arten dargestellt. Flr die

dargestellten Arten hat laut Rote Liste das Land Niedersachsen eine hohe Verantwortung.
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Elritze (Phoxinus phoxinus)

Die Elritze ist eine Fischart mit Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen, sie ist je-
doch nicht in den Anhangen Il oder IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt. Das FFH-Gebiet Nette und
Sennebach z&hlt zu den FFH-Gebieten mit besonderer Bedeutung fiir die Elritze (Rangplatz 8;
LAVES 2011c). Weiterhin ist sie als charakteristische Art des Lebensraumtyps 3260 (FlieBgewas-
ser mit flutender Wasservegetation) aufgefihrt (NLWKN 2010a). Zudem wird die Sicherung des
Bestandes der Art als Schutzzweck in der Verordnung des Landschaftsschutzgebietes Nettetal
aufgefiihrt. Die Umsetzung von Erhaltungs- und EntwicklungsmafBnahmen flr die Elritze sind im
Landkreis Goslar von hoher Bedeutung (LAVES 2011c).

Vorkommen: Die Elritze ist in Deutschland weit verbreitet, in Niedersachsen fehlt sie jedoch im
Tiefland. Verbreitungsschwerpunkte der Art liegen in Niedersachsen im Bereich der Mittelgebirge
und der LUineburger Heide. Das Einzugsgebiet der Innerste, welches auch die Nette umfasst, zahlt
zu einem der bedeutenden Vorkommen der Art in Niedersachsen (LAVES 2011c).

Im Bereich des FFH-Gebietes wurde die Art in der Nette nicht nachgewiesen, jedoch konnte sie
flussabwarts in der Nette im Landkreis Hildesheim gefunden werden (LIMNA 2018; LAVES 2018a,
b).

Habitate: Die Elritze bevorzugt saubere, sauerstoffreiche und sommerkiihle Gewasser innerhalb
der Aschen-, Barben- und der unteren Forellenregion. Die obere Forellenregion wird hingegen
gemieden. Als Sohlsubstrat wird kiesig-sandiges Material bevorzugt. Uferbereiche mit viel De-
ckung, z.B. durch unterspulte Ufer, Baumwurzeln, Wasserpflanzen oder Totholz werden vornehm-
lich besiedelt (LAVES 2011c).

Das Nahrungsspektrum der Elritze reicht von Wirbellosen am Gewéassergrund und der Gewasser-
oberflache bis hin zu pflanzlichen Komponenten (LAVES 2011c).

Erhaltungszustand und Gefahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitat und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

Die Elritze ist keine FFH-Fischart, weshalb auch keine Daten zum bundesweiten Erhaltungszu-
stand der Art vorliegen. Nach den Vollzugshinweisen des LAVES (2011c) ist der Erhaltungszu-

stand insgesamt als ,,unzureichend einzuschatzen.

Deutschlandweit ist die Elritze als ungeféhrdet eingestuft (FREYHOF 2009), auf der Roten Liste
Niedersachsen ist sie hingegen als stark gefahrdet (RL 2) gelistet (LAVES 2008).

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Als Beeintrachtigungen auf die Art sind &hnliche
Faktoren zu nennen, die auch flr die Groppe und das Bachneunauge beschrieben wurden. Hierzu
gehoren der technische Ausbau von Gewassern und die damit verbundene, fehlende Gewasser-
durchgangigkeit. Elritzen unternehmen saisonal haufig Ortswechsel (stromaufwartsgerichtete
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Laichwanderungen zu geeigneten Laichhabitaten, Aufsuchen von Winterquartieren). Diese wer-
den besonders durch Querbauwerke verhindert, sodass die Tiere in ihrer Fortpflanzung und Aus-
breitung behindert werden. Weiterhin fihren Eintrage von Feinsediment dazu, dass als Laichhabi-
tat genutzte Kiesbanke mit entsprechendem Kieslickensystem verschlammen. In einigen Berei-
chen der Gewasseraue der Nette wird extensive Grinlandnutzung betrieben, doch werden auch
viele angrenzende Flachen intensiv landwirtschaftlich genutzt. Insbesondere durch Hochwasser-
ereignisse werden viele Feinsedimente und Nahrstoffe von diesen Flachen in die Nette ge-

schwemmt.

Eisvogel (Alcedo atthis)

Der Eisvogel ist eine Vogelart des Anhangs | der EU-VS-Richtlinie mit Prioritat fur Erhaltungs- und

EntwicklungsmaBnahmen.

Weiterhin ist er als charakteristische Art der Lebensraumtypen 3260 (FlieBgewasser mit flutender
Wasservegetation) und 91EO0* (Erlen-Eschenwélder an FlieBgewassern) aufgefihrt (NLWKN
2009, 2011b).

Vorkommen: Der Eisvogel ist in Deutschland und Niedersachsen flachendeckend verbreitet. Ver-
breitungsschwerpunkte befinden sich in flieBgewasserreichen Regionen, héhere Lagen, so auch
der Harz, sind nur diinn oder gar nicht besiedelt (GRUNEBERG et al. 2014; KRUGER et al. 2014).
Das Harzvorland ist aufgrund seiner zahlreichen FlieBgewasser hingegen in vielen Bereichen als
Lebensraum far die Art geeignet. Im Landkreis Goslar befindet sich ein Schwerpunktvorkommen
des Eisvogels (NLWKN 2010b).

Habitate: Der Eisvogel besiedelt kleinfischreiche, saubere Flie3- oder Stillgewasser mit Abbruch-
kanten oder Steilufern sowohl in offenem als auch in bewaldetem Gelande. Zum Fischen werden
gute Sichtverhaltnisse im Wasser (nicht zu triibes Wasser, nicht zu bewegte Oberflache) und Uber-
hangende Aste o. A. als Ansitzwarten benétigt. AuBerhalb der Brutzeit findet man den Eisvogel an
allen Gewassertypen (BUNZEL-DRUKE & DRUKE 1996).

Zur Brutzeit werden meist selbstgegrabene, bis zu 0,9 m lange Brutréhren angelegt, vorzugsweise
in sandigen, tonigen oder lehmigen Steilufern (haufig Prallhdnge) von mind. 0,5 m Héhe, aber z. B.
auch in Wurzeltellern umgestirzter Baume. Gelegentlich kénnen die Nistplatze auch abseits vom
Gewasser liegen. Auch kinstliche Nisthdhlen werden vom Eisvogel angenommen. (BUNZEL-
DRUKE & DRUKE 1996).

Die Nahrung des Eisvogels besteht hauptsachlich aus kleinen StiBwasserfischen, daneben wer-
den Insekten und Kaulquappen gefressen. Selten werden auch Molche und kleine Crustaceen

erbeutet.

Erhaltungszustand und Geféahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitat und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.
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Der Erhaltungszustand des Eisvogels in Niedersachsen wird insgesamt als ,ungunstig“ eingestuft.
Deutschlandweit ist die Art als ungeféhrdet eingestuft (GRUNEBERG et al. 2014), in Niedersachsen
ist die Art auf der Vorwarnliste geftihrt (KRUGER & NIPKOW 2015).

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Als erhebliche Einflussfaktoren auf den Erhal-
tungszustand der Art kbnnen Gewasserunterhaltungs- und ausbaumaBnahmen genannt werden.
Hierdurch wird haufig der Strukturreichtum im Gewéasser sowie im Bereich der Gewasserufer ver-
mindert. Dies kann zum einen zu einer Verschlechterung der Nahrungsgrundlagen fihren, zum
anderen gehen Bruthabitate verloren, wenn Gewasserufer ausgebaut oder bis an den Gewasser-

rand intensiv genutzt werden.

Hochwasserereignisse kdnnen weiterhin zu Brutverlusten fihren und die Jagd durch Gewasser-
triibung erschweren. Auch anderweitig hervorgerufene Nahrstoff- und Sedimenteintréage (z. B.
durch landwirtschaftliche Aktivitdten im Gewasserrandbereich) kbnnen Wassertriibungen herbei-
fihren und somit zu schlechten Jagdbedingungen fihren (NLWKN .2010b).

Wasseramsel (Cinclus cinclus)

Die Wasseramsel ist eine charakteristische Vogelart des Lebensraumtyps 3260 (FlieBgewasser
mit flutender Wasservegetation; NLWKN 2011Db).

Vorkommen: Die Art ist in Deutschland vornehmlich im Bereich der Mittelgebirge, des Alpenvor-
landes und der Alpen verbreitet (GRUNEBERG et al. 2014). In Niedersachsen kommt sie nur in den
sudlichen Regionen vor. Neben dem Weser-Leinebergland ist die Harzregion ein Verbreitungs-
schwerpunkt der Art. Im Harz werden zudem die héchsten Siedlungsdichten erreicht (KRUGER et
al. 2014).

Nach Angaben des Wasserkdrperdatenblattes der Nette wurden in naturnahen Abschnitten des
FlieBgewassers regelmaBig Wasseramseln nachgewiesen (NLWKN 2016b).

Habitate: Die Wasseramsel britet an FlieBgewéassern mit Gebirgsbachcharakter (sauerstoffreich,
steinige Sohle, insektenreich) (KRUGER et al. 2014). Wichtig fir diese Art sind stellenweise seich-
tere Wasserstellen, Ansitzwarten auf Kiesbanken oder im Uferbereich sowie ein ausreichendes
Insektenangebot (BAUER ET AL. 2012). Dartber hinaus ist das Vorhandensein von geeigneten, de-
ckungsgebenden Niststandorten wichtig. Die Wasseramsel hat eine ausgepragte Nistplatztreue
und baut ihr Nest meist in direkter Nahe zu rasch flieBenden Gewasserabschnitten auf solidem
Untergrund (z.B. Wurzeln, Felsen, Mauerwerk) (BAUER et al. 2012). Der Nistplatz ist sehr haufig
zumindest von oben abgedeckt oder befindet sich zur Ganze in einer Nische oder Hoéhle im halb-
dunklen (BAUER et al. 2012). Die Wasseramsel meidet stark verunreinigte sowie schmale und
seichte Oberldufe von Bachen. Bei ausreichendem Nahrungsangebot nutzt sie allerdings auch
stark verbaute FlieBgewasserabschnitte z. B. in Siedlungsbereichen (BAUER et al. 2012). Als Nah-

rung werden vornehmlich im und am Wasser lebende Wirbellose aufgenommen.
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Erhaltungszustand und Geféahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitat und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fiir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

Angelehnt an die Bestandstrends in Niedersachsen wird von einem giinstigen Erhaltungszustand
der Art ausgegangen. Im Zeitraum zwischen 1900-2008 ist fur Niedersachsen eine Bestandszu-
nahme von mehr als 20 % angegeben, im Zeitraum von 1985-2008 sind keine gré3eren Bestands-
veradnderungen verzeichnet, die Anzahl der Reviere lag 1981-1985 bei 600 und 2005-2008 bei
550 Revieren (KRUGER et al. 2014).

Sowohl auf der Roten Liste Deutschlands als auch Niedersachsens ist die Art als ungefahrdet
eingestuft (GRUNEBERG et al. 2014; KRUGER & NIPKow 2015).

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand:

Ahnlich wie der Eisvogel leidet auch die Wasseramsel unter ausgebauten, strukturarmen Fliess-
gewassern. Haufig herrscht far die Art ein Mangel an geeigneten Nistmoglichkeiten (z. B durch
den Verlust oder Neubau alter Brickenbauwerke) sowie geeigneten Ansitzwarten flr die Jagd.

Eine Gewasserverschmutzung- und trilbung durch Nahrstoffeintrage oder Hochwasserereignisse
kann zur Verminderung des Nahrungsangebotes und zu schlechteren Jagdbedingungen flhren.
Gewassertribungen und eine Gewassergute schlechter als Il sind fir die Wasseramsel problema-
tisch und werden nur kurzzeitig toleriert. Hochwasserereignisse kénnen auBerdem zu Brutverlus-
ten fihren. Weiterhin sind anthropogene Stérungen im Bereich der Brutplatze, z. B. durch Angler
oder Erholungssuchende zu nennen (VSW 2016).

Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens)

Die Gebanderte Prachtlibelle ist nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschitzt und aktu-
ell in Deutschland und Niedersachsen nicht geféahrdet.

Vorkommen: Die Gebéanderte Prachtlibelle ist von Westeuropa bis Zentralasien verbreitet und
kommt in Stideuropa bis in Héhen von 1.200 m vor (WILDERMUTH & MARTHENS 2014). In Deutsch-
land kommt die Art nahezu flachendeckend vor und fehlt lediglich an der Nordseekiiste. Die Ge-
banderte Prachtlibelle ist an geeigneten FlieBgewéassern weit verbreitet und haufig, sodass auch
an der Nette gréBere Bestande vorkommen kdnnten.

Habitat: Die Gebanderte Prachtlibelle stellt eine charakteristische Art der FlieBgewéasser dar und
besiedelt insbesondere den Mittel- und Unterlauf von langsam flieBenden, dauerhaft Wasser fiih-
renden Bachen und Flissen (Barben- und Brachsenregion). Dabei ist sie in besonnten Abschnitten
mit offenen Wasserflachen und Gewasservegetation anzutreffen. Aus dem Wasser ragende Pflan-
zen dienen dabei den Mannchen als Sitzwarte, wahrend sich die jungen Mannchen und die Weib-
chen bevorzugt in der Ufervegetation aufhalten. Auch an organisch etwas belasteten FlieBgewas-
sern kann die Art Uberleben. Da die Gebanderte Prachtlibelle weite Strecken Uber mehrere Kilo-
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meter zurlicklegen kann, kann sie auch weit entfernt ihrer Reproduktionsgewéasser an Stillgewas-
sern beobachtet werden. Die Larven sind ganzjahrig im Gewasser anzutreffen, wahrend sich die
Flugzeit der Imagines auf den Zeitraum von Mitte Mai bis Anfang September beschréankt (WILDER-
MUTH & MARTHENS 2014).

Erhaltungszustand und Geféahrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitdt und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.

Die Gebéanderte Prachtlibelle ist in Deutschland und Niedersachsen nicht gefahrdet und gilt im
Hugel- und Bergland als sehr haufig.

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Die Gebanderte Prachtlibelle reagiert weniger
empfindlich auf eine organische Belastung des Wassers sowie einen verringerten Sauerstoffgehalt
als die Blaufligel-Prachtlibelle. Jedoch sind die Bestéande der Gebanderten Prachtlibelle im Zuge
der Intensivierung der Landwirtschaft, Begradigung und Verbauung von FlieBgewassern, zuneh-
mender Gewdasserbelastung durch Abwésser und einer zu haufigen maschinellen Raumung der

Gewasser in vielen Regionen stark zurlickgegangen.

Blaufliigel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo)

Die Blaufligel-Prachtlibelle ist nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschutzt und aktuell
in Deutschland und Niedersachsen nicht gefahrdet.

Vorkommen: Die Blaufligel-Prachtlibelle ist von Westeuropa bis Westsibirien verbreitet und
kommt in Héhenlagen von bis zu 1.400 m vor. Die Art ist deutlich besser an kihles, feuchtes Klima
angepasst als die Gebanderte Prachtlibelle (WILDERMUTH & MARTHENS 2014). In Deutschland ist
sie weit verbreitet, gréBere Verbreitungsliicken gibt es in den Tiefebenen Niedersachsens, Schles-
wig-Holsteins und Mecklenburg-Vorpommerns. Die Blaufligel-Prachtlibelle ist an geeigneten
FlieBgewassern verbreitet und haufig, sodass auch an der Nette Vorkommen zu erwarten sind.

Habitat: Die Blauflligel-Prachtlibelle ist eine typische Art kleiner, teilweise beschatteter Bache mit
sommerkihlem, klaren Wasser. Gelegentlich werden auch Graben und Kanéle mit langsam stré-
mendem Wasser besiedelt, seltener Flisse. Dagegen werden breite Stréme und geméachlich flie-
Bende Flisse gemieden. Die Blauflligel-Prachtlibelle ist auf Ufergehdlze angewiesen, deren ins
Wasser ragendes Wurzelwerk den Larven als Aufwuchshabitat dient. Neben Ufergehdlzen sind
auch vegetationsreiche besonnte Abschnitte von Bedeutung, die den Larven als Schlupfsubstrat
und den Imagines als Sitzwarte dienen. Die Larven sind ganzjahrig im Gewasser anzutreffen, wah-
rend sich die Flugzeit der Imagines von Mitte Mai bis Ende August erstreckt (WILDERMUTH &
MARTHENS 2014).

Erhaltungszustand und Gefédhrdung: Eine Bewertung der Habitatqualitdt und des Erhaltungs-
grades der Art liegt fir das FFH-Gebiet Nette und Sennebach nicht vor.
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Die Blaufligel-Prachtlibelle ist in Deutschland und Niedersachsen nicht gefahrdet und gilt im HU-
gel- und Bergland als haufig.

Einflussfaktoren auf den Erhaltungszustand: Die Bestande der Blauflligel-Prachtlibelle sind re-
gional ricklaufig, was insbesondere auf die Begradigung und Verbauung von FlieBgewéassern, die
zunehmende Gewasserbelastung mit Diingemitteln und eine zu intensive Gewasserpflege zurlck-
zuflihren ist. Aber auch eine zu nachlassige Gewasserpflege kann zum Verschwinden der Art bei-
tragen, da sie auf offene Wasserflachen angewiesen ist und stark bewachsene FlieBgewasser
meidet.

3.4 Nutzungs- und Eigentumssituation im Gebiet

Die Nutzungs- und Eigentumssituation des Planungsraumes bildet neben den dargestellten Natur-
schutzgitern und deren Auspragung die Rahmenbedingungen fir die Ziel- und MaBnahmenpla-
nung. Im nachfolgenden Kapitel werden daher die aktuelle Nutzungs- und Eigentumssituation so-
wie deren positive und negative Nutzungseinflisse auf Natura 2000-Schutzgiter innerhalb des
Planungsraumes dargestellt. Relevante Aspekte flr die Erstellung des Zielkonzeptes, die sich aus
den nachfolgend beschriebenen Nutzungen und Planungen ergeben, werden in Kapitel 4 naher
erlautert. Eine raumliche Darstellung der Nutzungs- und Eigentumsverhaltnisse erfolgt in Karte 5.

3.4.1 Raumordnungsplanung, Bauleitplanung

Der Planungsraum ist vollstandig als Vorranggebiet fir Natur und Landschaft/Natura 2000 festge-
setzt und als Vorbehaltsgebiet fir Landwirtschaft eingestuft. Die Netteaue ist zudem mit Ausnahme
des Ortsbereichs von Rhiiden als Vorbehaltsgebiet fir Erholung und im Verlauf von Engelade bis
zur Landkreisgrenze nérdlich von Rhiden als Vorranggebiet fir Hochwasserschutz ausgeschrie-
ben. Die parallel zur Nette verlaufende und das Gebiet bei Bilderlahe querende Bundesautobahn 7
ist raumordnerisch ebenso als Vorrangstrecke eingestuft wie die das Gebiet an mehreren Stellen
querende BundesstraBe 243/248. Die Bahnstrecke der Braunschweigischen Stidbahn ist ebenfalls
als Vorrangstrecke ausgewiesen (ZGB 2008).

Der Flachennutzungsplan der Stadt Seesen (STADTVERWALTUNG SEESEN 2017) sieht flr den Uber-
wiegenden GrofBteil der Flache im Planungsraum eine landwirtschaftliche Nutzung vor. In den
Ortsbereichen grenzen meist Wohngebiete oder solche mit dérflicher Bebauung an das Schutzge-
biet an. Verkehrswege flr Gberértlichen Verkehr verlaufen hier weitgehend entlang der Planungs-
raumgrenzen und queren das schmale Gebiet an wenigen Stellen. In Rhiden liegt zudem ein Ge-
werbegebiet angrenzend an den beplanten Raum, am siddéstlichen Rand von Bilderlahe befinden
sich die Grinflachen eines Reiterhofes sowie eine Flache flr Erwerbsgartnerei im Schutzgebiet.

Wasserwirtschaft

Bei der Nette handelt es sich um einen grobmaterialreichen, karbonatischen Mittelgebirgsbach
(Typ 7) im Einzugsgebiet der Innerste im Flussgebiet ,Weser® (NLWKN 2016b). Die Nette ist ein

Planungsgemeinschaft LaReG 50



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

FlieBgewasser Il. Ordnung und als Prioritdtsgewasser der Wasserrahmenrichtlinie gelistet. Im
Oberlauf gehort die Nette zur Forellenregion, ab der Miindung der Schildau stdlich von Rhiden
z&hlt der Flusslauf zur Forellen-/Aschenregion (BEYERBACH et al. 2003). Nach EG-WRRL wurde
der chemische Zustand insgesamt als ,schlecht bewertet, der 6kologische Zustand ist insgesamt
Lunbefriedigend“ (NLWKN 2016b). Der Fluss unterliegt in seinem gesamten Verlauf den Regelun-
gen der EU-Wasserrahmenrichtlinie. Die Uberschwemmungsgebiete der Nette und der Markau
dienen der Umsetzung der EG-Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (HWRM-RL).

Die Nette entspringt im nordwestlichen Harzvorland bei Seesen-Herrhausen aus einer Karstquelle
und flieBt von dort aus zundchst nach Westen. Sie speist auf ihrem Verlauf kurz nach ihrer Quelle
bei Herrhausen eine Fischzuchtanlage. Stdlich von Engelade schwenkt der Fluss im fast rechten
Winkel nach Norden und gelangt in das Rhidener Becken. AuBerhalb der Ortslagen zeichnet sich
die Nette durch naturnahe Gewasserstrukturen aus. Besonders im Norden des Planungsraumes
weist der Fluss einen maandrierenden Verlauf auf und bildet zahlreiche Steilufer (Prallhdnge) und
flache Ufer (Gleithange) (BEYERBACH et al. 2003; NLWKN 2016b). Die Sohlstruktur der Nette ist
sehr divers. Von ,véllig verdnderten Bereichen® bis hin zu ,gering verénderten Bereichen® ist im
Planungsraum alles zu finden. Ein Grof3teil der Sohlstruktur im Planungsraum ist mit ,deutlich ver-
andert” aber im mittleren Bereich der Bewertungsskala. Es wechseln sich Flachwasserbereiche
und Kolken ab, deren Sohlsubstrat aus Grobschotter, Kies und Sand besteht (BEYERBACH et al.
2003).

Ostlich von Mechtshausen wurde 2002 ein Hochwasserriickhaltebecken (im Folgenden: HRB) mit
einem Einstauvermdgen von etwa 350.000 m® in der Netteaue errichtet. Der Gewasserlauf der
Nette kann hier Gber Schitze reguliert bzw. aufgestaut werden (NLWKN 2016a). Aufgrund wieder-
kehrender Uberschwemmungen im Einzugsgebiet der Nette wird seit 2012 eine kommunale Hoch-
wasserschutzkonzeption fir den Raum Seesen erarbeitet. Diese beinhaltet verschiedene Kon-
zepte und MaBnahmen zur Verbesserung des Hochwasserschutzes im Gebiet. Neben der geplan-
ten Nutzung 6kologischer MaBnahmen zur Férderung natdrlicher Speicherwirkungen (z. B. hete-
rogener Bewuchs, Bodenlockerung etc.) sind auch technische MaBBnahmen geplant. Hierzu geho-
ren eine mogliche Erweiterung des HRB bei Mechtshausen, der Neubau eines HRB &6stlich von
Bornhausen sowie die Aufweitung der Nette in der Ortslage Rhiden (L+N INGENIEURSGEMEIN-
SCHAFT 2012).

Siedlung und Verkehr

Siedlungsflachen liegen nur vereinzelt im Randbereich des FFH-Gebietes. Vor allem im Bereich
der Siedlungen Engelade, Bilderlahe und Rhiden grenzen gréBere bebaute Flachen direkt an das
Schutzgebiet an. Die Einleitung der Niederschlagsentwésserung aus den Ortslagen kann zu einer
Belastung der Nette durch Stoffeintrage fihren (NLWKN 2016b). Der Planungsraum wird hier zu-
dem von mehreren StraBen der Siedlungsbereiche gequert. AuBerhalb der Ortslagen erfolgen
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Querungen des Gebietes durch die Bundesautobahn 7, die BundesstraBe 243/248 und mehrere
KreisstraBen sowie durch die Eisenbahnlinie der Braunschweigischen Stdbahn. Am Zufluss der
Markau in die Nette im Bereich der Hammershauser Muhle sowie stddstlich von Bilderlahe treten
mehrere Querungen durch Verkehrswege in enger raumlicher Nahe auf.

Erholung und Freizeit

Das Gebiet wird vornehmlich durch Anwohner der angrenzenden Ortschaften zur Naherholung
genutzt. Spazier- und Feldwege befinden sich meist nicht unmittelbar im Bereich des Netteverlau-
fes und werden wenig frequentiert genutzt. Der Planungsraum wird insgesamt nur selten von Spa-
zierwegen durchschnitten. Stidlich von Rhiden befindet sich weiterhin ein Freibad angrenzend an
den Planungsraum. Die Stillgewasser zwischen Bilderlahe und Rhiiden bieten zudem die Méglich-
keit der Vogelbeobachtung.

Angelbetrieb herrscht im Bereich Herrhausen an den angrenzend an die Nette gelegenen Fisch-
teichen sowie in Teilabschnitten im weiteren Verlauf der Nette (vgl. hierzu Unterkapitel ,Wasser-
wirtschaft®).

Eine Befischung des FlieBgewaéssers ist innerhalb des FFH-Gebietes erlaubt und erfolgt durch
Mitglieder des Klubs Braunschweiger Fischer e.V. GemaB Vereinsinterner Regelungen ist der Ab-
schnitt zwischen Bilderlahe und Bornhausen nur als Fliegenfischen erlaubt, das Nachtangeln im
gesamten Planungsraum untersagt und die Angelsaison auf den Zeitraum zwischen dem 1. April
und dem 14. Oktober beschréanki.

Stérungen und Beeintrachtigungen durch Erholungssuchende oder Freizeittreibende sind im Ge-
biet insgesamt als gering zu bewerten und beeinflussen die Flora und Fauna im Bereich der Nette
nicht maBgeblich.

Land- und forstwirtschaftliche Nutzung

Der Planungsraum wird Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt, wobei die Griinlandnutzung do-
miniert. Mahdgrinland macht etwa 45 % der Gesamtflache aus, beweidetes Griinland dagegen
nur etwa 2 %. Der Flachenanteil von Ackerland ist mit unter einem Prozent noch geringer. Im Be-
reich des FFH-Gebietes zwischen Bilderlahe und Rhiden wird das Grinland extensiv mittels ein-
bis zweischlriger Mahd genutzt und mit Ausnahme des Griinlandes im Bereich des Hochwasser-
rickhaltebeckens nicht gedingt. Der Einsatz von Pestiziden und Herbiziden wird ebenfalls ver-
mieden (DENSING 2020). Durch Zufuhr der Vorflut aus den Drainagen und Entwasserungsgraben
der umliegenden, meist intensiv als Acker bestellten Landwirtschaftsflachen hat jedoch auch die
Flachennutzung auBerhalb des Planungsraumes Uber Stoff- und Sedimenteintréage einen Einfluss
auf den Zustand des Gewéassers (NLWKN 2016b).

Die schmalen Galeriewélder entlang der Nette unterliegen keiner forstlichen Nutzung. Fur die fl&-
chigen Bestande der Quell- und Bruchwalder im Ellernbruch liegen keine Information zu einer
forstlichen Bewirtschaftung vor, eine Nutzung kann aber nicht ausgeschlossen werden. Zwischen
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Hammershauser Mihle und Schlackenmhle liegen zwei mit Nadelforst bestockte Flachen im Pla-

nungsraum.
3.4.2 Eigentumssituation

Ein GroBteil der Flache des Planungsraumes (79,4 %) befindet sich in éffentlichem Besitz, woran
das Eigentum der Stadt Seesen (69,5 % des Planungsraumes) den gréBten Anteil hat. Der Aus-
bauverband Nette besitzt im Gebiet Flachen mit einem Anteil von 4,4 %. Die Flachenanteile des
Landes Niedersachsen und der Bundesrepublik Deutschland als weitere 6ffentliche Eigentimer
werden vom Planungsraum meist nur im Randbereich berthrt und nehmen folglich nur eine ge-

ringe Flache ein.

Etwa ein Flnftel der beplanten Flache (20,6 %) befindet sich in Privatbesitz von insgesamt 92
Eigentimern bzw. deren Interessensgemeinschaften und Verbanden. Die Spanne der gesamten
FlachengréBen je Eigentiimer reicht von wenigen Quadratmetern bis zu einzelnen Eigentiimern
mit einstelligen Hektarzahlen im Gebiet. Die hdchste Gesamtflache im Planungsraum besitzt ein
Eigentimer mit ca. 4,7 ha, insgesamt 15 Privateigentiimer besitzen mehr als ein Hektar Flache im
Gebiet. Als wichtiger Privateigentimer ist die Heinz Sielmann-Stiftung hervorzuheben, die nach
Ubernahme der Flachen der Aktion Naturland e.V. zusammen mit der Stadt Seesen Anteilseigner
von insgesamt etwa 160 ha Flache ist. Aufgrund der Anteilsmehrheit der Stadt Seesen werden die
Flachen im Rahmen des Managementplanes als 6ffentliches Eigentum eingestuft.

3.5 Biotopverbund und Auswirkungen des Klimawandels auf das Gebiet
3.5.1  Biotopverbund

Einen zentralen Aspekt der FFH-Richtlinie stellt neben der Ausweisung von Gebieten von gemein-
schaftlicher Bedeutung die Vernetzung dieser Gebiete zur Verbesserung ihrer 6kologischen Ko-
harenz (Natura 2000) dar. Dies erfolgt gem. Artikel 10 FFH-RL durch die Férderung von Land-
schaftselementen, die aufgrund ihrer fortlaufenden Struktur (FlieBgewéasser, Hecken) oder Vernet-
zungsfunktion (Stillgewasser, Gehdlze der freien Landschaft) fir die Wanderung und geografische
Verbreitung von Arten eine hohe Bedeutung aufweisen. Der Rahmen dieser Vorgabe wurde durch
den § 21 BNatSchG (Biotopverbund) in nationales Recht umgesetzt. Natura 2000-Gebiete stellen
i.d.R. Kernzonen des Biotopverbundes dar, welche durch geschitzte Landschaftsbestandteile
(v. a. Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, besonders geschltzte Biotope gem.
§ 30 BNatSchG) miteinander in Verbindung stehen. Durch die Vernetzung der Kernzonen sollen
Wanderung, Ausbreitung und genetischer Austausch wildlebender Arten geférdert werden.

Die Durchgéangigkeit der Nette ist von Bedeutung flr die Vernetzung von im Gewasser lebenden
Teilpopulationen von Arten wie der Groppe. Die im Bereich der Flussaue an der Nette zusammen-

h&ngenden Biotope aus Wiesen, Feuchtbiotopen, Hecken, Auwaldbereichen und Gewéasserrand-
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streifen dienen zudem als wichtige Trittsteine fur Tier- und Pflanzenarten und bilden einen geeig-
neten Korridor fir deren Ausbreitung. Da die Landschaft der ndheren Umgebung von zahlreichen
Siedlungen, Verkehrswegen und landwirtschaftlich intensiv genutzten Flachen gepragt und zer-
schnitten ist, bildet der Verlauf der Nette eine wichtige Verbindung auf Ebene des regionalen Bio-
topverbundes. Der Flusslauf mit seinen Zuflissen stellt eine Verbindung zwischen dem Harz, dem
Harzvorland sowie den angrenzenden Regionen dar und kann als Wanderkorridor vieler Arten
dienen. Hierdurch kénnen zum einen eine Ausbreitung von vornehmlich im Harz anséssigen Arten
wie der Wildkatze und dem Luchs geférdert werden. Zum anderen kénnen geeignete Biotopver-
bundstrukturen die Entstehung von isolierten Teilpopulationen, z.B. der Groppe, reduzieren.

Im Planungsraum stellt die Ortslage Rhiden jedoch eine deutliche Barriere, insbesondere fir au-
Berhalb des Gewassers wandernde Arten, dar. Querbauwerke und das Sperrwerk bei Rhiden
bedeuten zudem fir gewasserbewohnende Arten wie die Groppe teils uniberwindbare Hinder-
nisse und beeinflussen den Biotopverbund somit negativ. Eine Erhéhung von Strukturvielfalt und
Leitstrukturen im und entlang des Verlaufes der Nette kann der Vernetzung der Populationen die-
nen. Aufgrund der Bedeutung der Nette und ihrer Randstrukturen flr den Biotopverbund ist der
Erhalt und die Entwicklung von FlieBgewasserdurchgéngigkeit und randlicher Strukturvielfalt ein
zentraler Aspekt dieser Managementplanung.

3.5.2 Auswirkungen des Klimawandels auf das Gebiet

Vor dem Hintergrund bereits stattfindender und sich im Laufe des 21. Jahrhunderts verstarkender
Veranderungen des Klimas kann der Biotopverbund bzw. das Natura 2000-Netz einen wichtigen
Beitrag zur Abschwachung negativer Auswirkungen auf besonders geschutzte Arten und Lebens-
gemeinschaften leisten. Die Klimaverédnderungen werden im Lauf des 21. Jahrhunderts mit einer
Verschiebung der Verbreitungsgrenzen von Arten und einer Veranderung der Artenzusammenset-
zung von Lebensgemeinschaften einhergehen. Die Ausbreitung der Arten in Regionen mit gunsti-
geren Klimaverhaltnissen kann tber die Vernetzung der Schutzgebiete geférdert werden.

Nachfolgend werden daher vorab zu erwartende Klimaveranderungen auf Ebene des FFH-Gebie-
tes beschrieben und anschlieBend auf deren Wirkung auf Natura 2000-Schutzguter eingegangen.

Die folgenden Ausflihrungen beziehen sich auf die Klimaprognosen fur das Ende des 21. Jahrhun-
dert, die GROB & KRAUSE (2011) fur die Metropolregion Hannover-Braunschweig-Géttingen be-
rechnet haben. Demnach werden die Jahres-Mitteltemperaturen der Region um 3,5°C ansteigen.
Im Jahresverlauf nimmt die prognostizierte Temperaturzunahme in den Wintermonaten am starks-
ten zu (bis + 3,9°C), wahrend sie im Frihjahr (bis + 2,9°C), Sommer (bis + 3,7°C) und Herbst (bis
+ 3,7°C) geringer ausfallt. Dies wird zu einer Abnahme der Frosttage (Minimaltemperatur < 0°C)
und einer Zunahme von Sommertagen (Maximaltemperatur > 25°C) pro Jahr fihren. Wahrend die
Jahressumme der Niederschlage annahernd gleich bleibt, ist mit einer Verschiebung der Nieder-

schlagsverteilung zu rechnen. Dabei werden geringere Niederschlage im Sommer (Abnahme von
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bis zu 25 mm im Juni) und einer Zunahme der Niederschlage im Winter und Fruhjahr (bis zu 10 mm
im Dezember) prognostiziert. Die Anderungen der Temperaturen und Niederschlage filhren dazu,
dass wahrend der Vegetationszeit eine geringe Niederschlagsmenge und eine hdhere potenzielle
Verdunstungsmenge durch hdhere Temperaturen zeitlich zusammenfallen. Insgesamt ist somit mit
einer verlangerten Vegetationsperiode bei gleichzeitig erhdhter Gefahrdung durch Trockenstress
zu rechnen (REGIERUNGSKOMMISSION KLIMASCHUTZ 2012). Flr Niedersachsen wird prognostiziert,
dass sich die Vegetationsperiode bis 2100 um ca. 60 Tage verlangern wird (UBA 2018).

Eine Bewertung dieser Klimaveranderungen auf den Erhaltungsgrad der Natura 2000-Schutzgtter
ist ohne eine differenzierte Betrachtung der klimatischen Anspriiche jeder Art und ihrer Reaktion
auf Klimaveranderungen (,Klimasensibilitat“) nicht moglich (vgl. THIELE et al. 2014). Da detaillierte
Informationen zur Klimasensibilitat der unter 3.3.1-3.3.3 genannten Lebensraumtypen und Arten
nicht vorliegen, erfolgt lediglich eine generelle Einschatzung der Auswirkungen auf die Schutzgu-
ter.

Von den zu erwartenden Klimaveranderungen werden insbesondere Arten und LRT der Feuchtle-
bensrdume und Gewasser negativ beeinflusst (WEISS et al. 2011), da deren Gefédhrdung durch
auBergewdhnlich trockene Perioden wahrend der Sommermonate steigt. Zudem sind héhere Was-
sertemperaturen und damit einhergehend eine geringe Sauerstofflésung zu erwarten (VOHLAND &
CRAMER 2008). Demnach sind insbesondere der Gewasser-LRT 3260 und seine charakteristi-
schen Arten, Auenwalder des LRT 91EO* und Feuchte Hochstaudenfluren des LRT 6430 sowie
Biotoptypen feuchter bis nasser Gehdlzbestande (BAA, BAZ, BNR, BFR), der FlieBgewéasser und
Quellen (FQR, FBH, FMB), der Stillgewasser und Verlandungsbereiche (SEZ, VER), der Simpfe
und Niedermoore (NSG, NSB, NSR, NRS, NRG) und des feuchten bis nassen Griinlandes (GMF,
GNR, GEF) durch Beeintrachtigungen in Folge des Klimawandels geféhrdet.

Im Zusammenhang mit Klimaveranderungen kann auch die Ausbreitung invasiver Neophyten in
Schutzgebieten beschleunigt werden. Im Planungsraum wurden aktuell drei Neophyten mit haufi-
gem Vorkommen nachgewiesen (Tabelle 8).

Tabelle 8: Im Planungsraum vorkommende Neophyten und Bewertung der Auswirkungen des Klimawandels
auf ihre Konkurrenzfahigkeit (Quelle: NEHRING et al. 2013)

Art Interspezifische Férderung des Invasionsrisikos
Konkurrenz durch Klimawandel
Indisches Springkraut Eine Gefahrdung heimischer Arten wird im
(Impatiens glandulifera) Aligemeinen angenommen, jedoch kont-

rovers diskutiert. Forschungsergebnisse Ricklaufige Habitateignung

z. T. widersprtichlich

Japanischer Staudenknéterich | Verdrangung heimischer Pflanzen- und

(Fallopia japonica) Insektenarten durch Aufbau dichter Do- Férderung des Invasionsrisikos wird
minanzbestande an Ufern von FlieBge- angenommen
wassern nachgewiesen

Riesen-Barenklau In Dominanzbestanden werden Artenzah- Keine Zunahme des Invasionsrisikos

(Heracleum mantegazzianum) | len und -diversitat von Grinlandbrachen

negativ beeinflusst erwartet
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Unter den Tiergruppen sind vor allem Arten betroffen, die auf Feuchtgebiete und aquatische Bio-
tope angewiesen sind, weshalb der Klimawandel v.a. fur bereits gefahrdete bzw. geschitzte Arten
eine zusatzliche Bedrohung darstellt. Eine erhdhte Gefahr besteht zum einen, wenn die klimati-
schen Anspriche nicht mehr erfillt werden kénnen sowie durch Extremwetterverhéltnisse (Tro-
ckenphasen, starke Niederschlage), zum anderen aber auch durch eine indirekte Wirkung, wie
eine Veranderung im Nahrungsnetz oder im Geflige der Habitatstrukturen. Es kann sich also ein
ganzer Komplex von Okosystemfaktoren &ndern, sodass die Toleranzschwelle der Art (iberschrit-

ten wird.

Auf Fischarten der Forellen- und Aschenregion wie die Groppe, das Bachneunauge und die Elritze
kann der Klimawandel erhebliche Auswirkungen haben. Mit einem Anstieg der Temperatur kann
es zu einem Temperaturstress fir diese kaltstenothermen Arten kommen. Durch Starkregenereig-
nisse erhdht sich zudem die Gefahr von Bodenerosionen, sodass stoffliche Belastungen durch
Dlngemittel und der Eintrag von Sedimenten in FlieBgewasser zunehmen. Durch die Stoffeintrage
kann es zum einen zu einer erhdéhten Sauerstoffzehrung im FlieBgewéasser kommen, zum anderen
fihren Sedimenteintrage zu Verschlammung der Gewassersohle und verringern dadurch die Ver-
fugbarkeit geeigneter Lebensrdume und Laichhabitate (BASEN 2016). Starke Hochwasserereig-
nisse kdnnen zudem zu erheblichen Verdriftungen der Fische fihren. Populationen der Groppe
kénnen aufgrund ihrer Mobilitét bei eingeschrankter FlieBgewésserdurchgangigkeit dadurch dau-
erhaft isoliert werden.

Mit einem geringen Risiko gegenlber einer Klimaverédnderung werden viele Saugetiere (Fleder-
mause eher ausgenommen) und Végel eingestuft, da sie eine vergleichsweise hohe Mobilitat und
groBBe 6kologische Amplitude gegeniber Temperatur- und Feuchteanderungen aufweisen und da-

her flexibler reagieren kdnnen.

Bei Vogeln kann es klimabedingt jedoch u.a. zu Arealverschiebungen, Lebensraumverlust, Verlust
der Nahrungsgrundlage und durch extreme Wettereignisse zu einem geringeren Bruterfolg bzw.
erhdhter Jungensterblichkeit kommen. Fledermause sind aufgrund ihrer geringen KoérpergrdBBe
(schlechteres Verhaltnis von Kdrperoberflache zu Kérpervolumen) sehr anfallig fir Klimaschwan-
kungen, zudem kann es bei Arten, die sich von wassergebundenen Kleininsekten erndhren zu
Nahrungsengpassen kommen. Temperaturerh6hungen in den Winterquartieren fiihren zu einem
ungunstigen Energiehaushalt und zur Verkirzung des Winterschlafs. Durch Extremereignisse im

Sommer kdnnen Sommerquartiere (Altbdume) geschadigt werden (THIELE et al. 2014).

Der Planungsraum unterliegt bereits zum aktuellen Zeitpunkt einem hohen Hochwasserrisiko und
es ist davon auszugehen, dass die Auswirkungen des Klimawandels durch Starkregenereignisse
das Risiko und die Intensitat von Uberschwemmungen noch erhdhen wird. Durch die prognosti-
zierte Abnahme der sommerlichen Niederschlagssummen kann es aber ebenso zu Niedrigwas-

serstanden und Austrocknung von gewéassergebundenen Biotopen und in Folge dessen zu einem
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Verlust der Habitatfunktionen kommen (L+N INGENIEURGEMEINSCHAFT 2012, NLWKN 2017, VOH-
LAND & CRAMER 2008).

3.6 Zusammenfassende Bewertung

Die Zusammenstellung der fir den Managementplan relevanten Biotoptypen, Lebensraumtypen
und Tierarten zeigt, dass der Planungsraum eine groBe Anzahl naturschutzfachlich relevanter
Schutzguter aufweist. Tabelle 9 stellt die maBgeblichen Schutzgiiter zusammen, die im Rahmen
des Ziel- und MaBnahmenkonzepts berlcksichtigt werden. Eine grafische Darstellung erfolgt in
Karte 6. Folgende Kriterien wurden fir die Definition der zentralen Schutzglter herangezogen:

e Wertgebende Arten und Lebensraumtypen des Standarddatenbogens

e Arten und Biotoptypen, die in den Bestimmungen der Verordnung des Landschaftsschutz-
gebietes genannt werden

e Arten und Biotoptypen, die gem. ,Niedersachsischer Strategie fir den Arten- und Bio-
topschutz® prioritar oder hochst prioritar zu férdern sind

¢ Arten, flr deren weltweiten Erhalt die Bundesrepublik Deutschland eine besondere Verant-
wortung tragt

¢ Arten der Rote Liste-Kategorien 0, 1, 2, 3 und R.
Im nachfolgenden Abschnitt werden vorbereitend fir das Ziel- und MaBBnahmenkonzept die wich-
tigsten Eigenschaften und Einflisse auf den Erhaltungszustand der wertgebenden Schutzglter —
sowohl positive als auch negative — zusammenfassend dargestellt.

Die wertgebenden FFH-LRT im Planungsraum weisen zum Teil einen gunstigen Erhaltungsgrad
(EHG B), zum Teil nur einen mittleren bis schlechten Erhaltungsgrad (EHG C) auf. Im Planungs-
raum gibt es keine LRT-Flachen die dem EHG A entsprechen. Die als LRT 3260 eingestuften
Abschnitte der Nette befinden sich aufgrund der Naturndhe der Gewasserstruktur in Bezug auf
Verlauf und Sohle in einem glnstigen Zustand (EHG B), Beeintrachtigungen stellen die schlechte
Auspragung der flutenden Wasservegetation und durch Vorkommen von Nitro- und Neophyten
gestorte Ufervegetation dar. Diese Faktoren beeintrachtigen auch die Bestdnde der feuchten
Hochstaudenfluren (LRT 6430), die aufgrund dessen und der geringen FlachengréBe mit einem
mittleren bis schlechten Erhaltungsgrad (EHG C) bewertet wurden. Den Flachland-Mahwiesen des
LRT 6510 wurde ausgehend von der Einschatzung der Basiserfassung trotz ihres geringeren Ar-
tenreichtums aufgrund der geringen Beeintrachtigungen ein ginstiger Erhaltungsgrad zugeordnet
(EHG B). Die Auwaélder des prioritdren LRT 91E0 weisen im Planungsraum insgesamt einen mitt-
leren bis schlechten Erhaltungsgrad auf (EHG C). Die Bewertung ergibt sich aus dem haufig ein-
reihigen Aufbau der Galeriewélder mit gering ausgepragter Waldstruktur und deutlichen Beein-
trachtigungen der Krautschicht durch N&hrstoffzeiger und Neophyten sowie dem Vorkommen von

gebietsfremden Baumarten.
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Flr die gesetzlich geschitzten Biotoptypen im Planungsraum, die nicht auch LRT entsprechen,
begriindet sich der Schutz durchgéngig auf ihren Bezug zu Gewéassern, den nassen Standortbe-
dingungen in der Aue oder dem Vorkommen im Uberschwemmungsbereich. Stimpfe und Nieder-
moore sind in Form von teils groBflachigen Réhrichten (NRS, NRG) oder Seggenriedern in Kom-
bination mit sonstigen Stimpfen (NSG, NSR) vorhanden. Sumpfgeblische (BNR) und ein Binsen-
ried (NSB) finden sich im Verlandungsbereich gréBerer Stillgewasser (SEZ, SEZ(VEF)). Eine be-
sondere Bedeutung kommt den als naturnahe Bache (FBH) eingestuften Abschnitten der FlieBge-
wasser in ihrer Funktion als Lebensraum der Zielarten und in ihrer Verbindungsfunktion zwischen
den gewdassergebundenen wertgebenden LRT und Zielbiotoptypen zu. An vielen Stellen sind die
von nassen Bedingungen bzw. hohen Grundwasserstanden abhangigen Biotoptypen ebenso wie
die LRT 6430 und 91E0* durch Auftreten von Né&hrstoffzeigern und Neophyten beeintrachtigt.

In Bezug auf das gesamte FFH-Gebiet hat das Griinland im Planungsraum einen besonderen
Stellenwert, da sich ausgedehnte Grinlandflachen fast ausschlieBlich im Teilgebiet des Landkrei-
ses Goslar befinden. Fir die Erhaltung und Férderung des mesophilen Grinlandes und der be-
schriebenen Kontaktbiotope im Schutzgebiet kommt dem Planungsraum daher eine sehr hohe
Bedeutung zu.

Im Hinblick auf die bedeutsame Fauna des Planungsraumes konnte aufgrund der Datenlage nur
fur die Groppe ein Erhaltungsgrad ermittelt werden. Fir die Art wird im Gebiet ein gunstiger Ge-
samt-Erhaltungsgrad (B) angenommen. Als Grundlage flr diese Bewertung wurden Erhebungs-
daten aus dem Bereich Rhiuden und Bornhausen (LAVES 2018, LIMNA 2018) herangezogen, fur
die FlieBgewésserstrecke der Nette sudlich von Bornhausen liegen jedoch keine Daten vor. Die
Habitateignung des FlieBgewaéssers fur die Groppe wird abschnittsweise als hervorragend bis
schlecht bewertet (vgl. Plan 4). Beeintrachtigungen auf die Art ergeben sich vornehmlich durch
Stoffeintrage und dadurch veranderte Sohlstrukturen sowie Querbauwerke, welche die Durchgén-
gigkeit des FlieBgewassers vermindern.
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Tabelle 9: Gebietsbestandteile, deren Gesamt-Erhaltungsgrad auf Ebene des FFH-Gebiets und deren Erhaltungszustand auf Ebene der kontinentalen biogeografischen Region

sowie flir die Deutschland die Verantwortung fir die Erhaltung des Schutzgutes tragt.

denreiche Nasswiese (GNR)

NSAB und
A — g Gesamt- EHG (Re- | Reprasen- EHZ (kon- | Schutzsta- Anh. FFH Arten natio-
rten, siotope un nn. =
il EHG ferenzzu- | tativitat tinentale tus laut naler Ver- | Einflussfaktoren
Lebensraumtypen a . ) RL/V-RL
(SDB) stand) (SDB) Region)’ BNatSchG antwor-
tung?®
LEBENSRAUMTYPEN
] ) ] (+) Renaturierungsprojekte
F"eﬁgi‘é"gsezeertgi'éﬂu(ge;gg Was- B B B §30 Anh. | b (-) Nahrstoff- und Sedimenteintrége
(-) Gewasserausbau, Hochwasserschutz
Feuchte C c C §30 Anh. | (-) Nahrstoffeintrage
Hochstaudenfluren (6430) | (-) Ausbreitung von Neophyten
Magere Flachlandmahwiesen (+) Extensive Griinlandbewirtschaftung
- B - U2 30 Anh. |
(6510) § P (-) Nahrstoffeintrage, Ruderalisierung
} ) (+) Waldentwicklung ohne Nutzungseinflisse
A“enwe&‘l?é;“(';ﬁ;'g;)ESChe’ c B c u2 §30 Anh. | hp (-) Nahrstoff- und Sedimenteintrige
(-) Ausbreitung von Neophyten
BESONDERS GESCHUTZTE BIOTOPTYPEN
Naturnaher Bach des Berg- und (+) Renaturierungsprojekte
Hlgellands mit Schottersubstrat - - - - §30 - - (-) Nahrstoff- und Sedimenteintrage
(FBH) (-) Gewésserausbau, Hochwasserschutz
] ) (+) Renaturierungsprojekte
\S/\éﬁf?;ALXerB#g? Sumpfgebi- - - - - §30 - - (-) Ausbreitung von Neophyten
’ (-) Gewasserausbau, Hochwasserschutz
Sauergras-, Binsen- und Stauden- (+) Renaturierungsprojekte
riede (NSM, NSG, NSB, NSS; - - - - §30 - p (-) Nahrstoffeintrage, Ruderalisierung
NSR) (-) Ausbreitung von Neophyten
Stillgewasser und Verlandungszo- ) ) ) ) §30 ) ) (+) Renaturierungsprojekte
nen (SEZ, VERR, SEF)
Seggen-, binsen- oder hochstau- } } } ) §30 ) b (+) Extensive Griinlandbewirtschaftung
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NSAB und
G t- EHG (Re- | Reprasen- . | Schutzsta- Arten natio-
Arten, Biotope und esam e-pr-a“sen EHZ (kon Anh. FFH- .
EHG ferenzzu- tativitat tinentale tus laut naler Ver- | Einflussfaktoren
Lebensraumtypen . RL/V-RL
(SDB) stand) 4 (SDB) Region)' BNatSchG? antwor-
tung?®
FISCHE UND RUNDMAULER
(+) Renaturierungsprojekte
Groppe C B FV " (-) Nahrstoff- und Sedimenteintrdge
(Cottus gobio) P (-) Technischer Ausbau, Querbauwerke
(-) Hochwasserereignisse
(+) Renaturierungsprojekte
Bachneunauge FV 5 ! (-) Nahrstoff- und Sedimenteintrage
(Lampetra planeri) P (-) Technischer Ausbau, Querbauwerke
(-) Stromungsdynamik, erhéhte FlieBgeschwindigkeiten
Elritze (+) Renaturierungsprojekte
s ) - - - - - - p (-) Nahrstoff- und Sedimenteintrage
= (-) Technischer Ausbau, Querbauwerke
SAUGETIERE
. (+) Nahrungsverfigbarkeit
Biber EV 5§ v (+) Eignung als Wanderkorridor
(Castor fiber) ’ P (-) Steile Uferbereiche
(-) stellenweise schmale Uferrandstreifen
Fischotter (+) Nahrungsverfligbarkeit
, - i | . .
(Lutra lutra) §§ I, v p(!) (+) Eignung .als Wanderkorridor ‘
(-) stellenweise schmale Uferrandstreifen
(+) Eignung als Wanderkorridor
Luchs (Lynx I - - - U2 I, v ) )
uehs (Lynx lynx) §8 P (-) stellenweise schmale Uferrandstreifen
Wildkatze | (+) Eignung als Wanderkorridor
(Felis silvestris) ) i i §§ v P() (-) stellenweise schmale Uferrandstreifen
Breitflugelfledermaus 5§ v o (+) Leitstrukturen als Jagdhabitat

(Eptesicus serotinus)

(-) Entfernung von Gehdlzen
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NSAB und
Gesamt- EHG (Re- | Reprasen- . | Schutzsta- Arten natio-
Arten, Biotope und P . EHZ (kon Anh. FFH- .
EHG ferenzzu- | tativitat tinentale tus laut naler Ver- | Einflussfaktoren
Lebensraumtypen . RL/V-RL
(SDB) stand) 4 (SDB) Region)' BNatSchG? antwor-
tung?®
(+) Baumbestande mit Quartiereignung
(+) Gehdlzbestande, Wiesen und Wasserflachen als
GA;oBtel; Abenc:‘s;agler ) i i §§ v hp Jagdhabitat
(Nyctalus noctula) (-) Entfernung von Gehdlzen
(-) Intensive Nutzung von Grinlandflachen
Kleinabendsed| (+) Baumbesténde mit Quartiereignung
inaben r
einabe s'eg © - - - §§ \% hp (+) Geholzbestande als Jagdhabitat
(Nyctalus leisleri)
(-) Entfernung von Gehdlzen
Nordfled (+) Baumbestande mit Quartiereignung
ordfledermaus
i i , - - - §§ v p (+) Leitstrukturen als Jagdhabitat
(Eptesicus nilssonii)
(-) Entfernung von Gehdlzen
Wasserfledermaus EV 5§ v (+) Baumbestande mit Quartiereignung
(Myotis daubentonii) ) P (+) offene Wasserflachen als Jagdhabitat
Zwergfledermaus i i FV §§ v o (+) Leitstrukturen als Jagdhabitat
(Pipistrellus pipistrellus) )
VOGEL
Eisvogel 5§ | (V-RL) (+) Steile Uferbereiche als Bruthabitate
(Alcedo atthis) ) P (+) Vorkommen von Kleinfischen
(+) Potenziell geeignete Bruthabitate
Wasseramsel i i i § i i (-) Verschlechterung der Wasserqualitat durch Stoffein-
(Cinclus cinclus) ) trage
(-) Gewasserausbau
1) Angaben des nationalen FFH-Berichts 2019 fiir die kontinentale biogeografische Region (BFN - BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2019a): FV = glnstig, = ungunstig-unzureichend, U2 = unglinstig-schlecht, XX = unbekannt
2) §30 = gesetzlich geschitztes Biotop i.S.v. §30 BNatSchG, § = besonders geschiitzte Art, §§ = streng geschitzte Art
3) Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz: hp = héchste Prioritét fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen, p = Prioritét fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen
Nationale Verantwortlichkeit Deutschlands: ! = in hohem MaBe verantwortlich, !! in hochstem MaBe verantwortlich
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4) Referenzzustand: Bezieht sich Grundlegend auf die Basiskartierung von LaReG aus 2017
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TEIL B: ZIELE UND MASSNAHMEN

4 ZIELKONZEPT

Auf Basis der vorangegangenen Beschreibung des Gebietszustandes sowie der Bewertung der
FFH-Lebensraumtypen und -Arten werden im Folgenden Erhaltungs- und Entwicklungsziele flr
den Planungsraum formuliert. Dabei sind eine Reihe gesetzlicher Vorgaben zu beachten, die sich
insbesondere aus der FFH-Richtlinie, dem BNatSchG und dem NAGBNatSchG ergeben.

Das wesentliche Ziel der FFH-RL ist es, einen ,glinstigen Erhaltungszustand® fir relevante Arten
und Lebensraumtypen des europaischen Netzwerks Natura 2000 zu erreichen (Art. 2 Abs. 2 Richt-
linie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992). Ein glinstiger Erhaltungszustand fiir einen Lebens-
raumtyp ist laut Art. 1e) gegeben, wenn

e sein natdrliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet ein-
nimmt, besténdig sind oder sich ausdehnen und

e die fur seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktio-
nen bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und

e der Erhaltungszustand der fur ihn charakteristischen Arten [...] glnstig ist.
FOr FFH-relevante Arten ist der Erhaltungszustand als glnstig zu bewerten, wenn

e aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese Art
ein lebensféhiges Element des natdrlichen Lebensraumes, dem sie angehért, bildet und
langfristig weiterhin bilden wird, und

e das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit ver-

mutlich abnehmen wird und

e ein gentgend groBer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden

sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.

Zu diesem Zweck werden Erhaltungsziele definiert, welche der Erhaltung oder Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustands eines natlrlichen Lebensraumtyps des Anhangs | der FFH-
RL oder einer Art des Anhangs Il der FFH-RL dienen (§ 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG). Auf Ebene der
einzelnen FFH-Gebiete werden Erhaltungsziele ausschlieBlich fir Arten und Lebensraumtypen mit
signifikanten Vorkommen im FFH-Gebiet laut Standarddatenbogen formuliert. Als glinstiger Erhal-
tungszustand werden die Bewertungskategorien A und B angesehen, Schutzgiiter in einem un-
glnstigen Erhaltungszustand werden mit der Kategorie C bewertet. Fir Schutzguter, die diesen
Zustand aufweisen, werden Ziele zur Erhaltung definiert, wahrend flr Schutzguter, fir die hin-

sichtlich ihrer Qualitat oder Flachen- bzw. Populationsgrée seit dem Zeitpunkt der Gebietsmel-
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dung eine Verschlechterung nachgewiesen wurde, Ziele zur Wiederherstellung formuliert wer-
den. Die Notwendigkeit einer Wiederherstellung kann sich auch aus dem Netzzusammenhang er-
geben. Aus dem Netzzusammenhang ergibt sich der bestmdgliche Beitrag eines jeden FFH-Ge-
bietes zum gunstigen Erhaltungszustand auf Uberregionaler Ebene.

In diesem Zusammenhang ist auch das Verschlechterungsverbot gem. § 33 Abs. 1 Satz 1
BNatSchG zu beachten, wonach ,alle Veranderungen und Stérungen, die zu einer erheblichen
Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutz-

zweck mafgeblichen Bestandteilen fihren kdnnen®, unzulassig sind.

Uber die Erhaltungsziele hinaus werden zudem zusétzliche Schutz- und Entwicklungsziele fiir
Natura 2000 Schutzgegenstande ausgearbeitet, die nicht in die verpflichtenden Erhaltungsziele
fallen. Dies betrifft Lebensraumtypen und Populationen der Anhang II-Arten,

e Lebensraumtypen oder Anhang Il Arten deren Erhaltungsgrad zum Zeitpunkt der Gebiets-
meldung bereits als unglnstig bewertet wurde, mit dem Ziel der Aufwertung in einen glins-
tigen Erhaltungsgrad (EHG C zu B)

e Lebensraumtypen oder Anhang Il Arten deren Erhaltungsgrad zum Zeitpunkt der Gebiets-
meldung bereits als glnstig bewertet wurde und die auf eine weitere Aufwertung der Aus-
pragung des Schutzgutes abzielen (EHG B zu A) bzw. Flachenerweiterung

e Lebensraumtypen und FFH-Anhang Il Arten die laut Standartdatenboden im Gebiet kein
signifikantes Vorkommen haben

e Arten, die dem FFH-Anhang IV zugeordnet sind

¢ Lebensraumtypen oder Anhang Il Arten welche sich innerhalb des Planungsraumes befin-
den, aber nicht im FFH-Gebiet liegen

e Ziele, welche eine Verbesserung des Zusammenhangs im Netz Natura 2000 anstreben

Die Koh&drenzmaBnahmen ergeben sich aus der Verpflichtung der Bundesrepublik, eine Verbes-
serung der Koharenz zwischen den Schutzgebieten durch Pflege- und Entwicklung von linearen,
fortlaufenden Landschaftselementen herbeizufihren (Art. 10 FFH-RL).

Zudem berticksichtigen sonstige Schutz- und Entwicklungsziele Nicht-Natura 2000 Schutzge-

genstande wie

e Schutzgegenstande mit bundesweiter Bedeutung (z.B. Verantwortungsarten nach Natio-
naler Strategie zur biologischen Vielfalt)

e Schutzgegenstande mit landesweiter Bedeutung (hdchst prioritare/prioritare Biotoptypen
und Arten nach der Nds. Strategie zum Arten und Biotopschutz, gesetzlich geschitzte Bi-
otope nach §30 BNatSchG in Verbindung mit §24 NAGBNatSchG, besonders geschitzte
Arten)
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e Weitere aus landesweiter Sicht fur die Sicherung und Managementplanung vorrangig be-
deutsame Biotoptypen: SE, NS, NR, GN (inkl. Wiederherstellung Weitere aus landesweiter
Sicht fr die Sicherung und Managementplanung vorrangig bedeutsame Biotoptypen: SE,
NS, NR, GN

Die raumliche Verortung der Erhaltungsziele, Wiederherstellungsziele, Zusatzliche Ziele sowie der
Sonstigen Schutz- und Entwicklungsziele ist in Karte 7 dargestellt.

4.1 Langfristig angestrebter Gebietszustand

Im Folgenden wird der langfristig angestrebte Landschaftscharakter des Planungsraumes darge-
stellt. Dieser stellt den Optimalzustand des Gebietes dar, welcher sich bei Erreichung aller natur-
schutzfachlichen Erhaltungsziele innerhalb einer Generation einstellen soll. Wesentliche Schutz-
gegenstande sind im Planungsraum vier Lebensraumtypen sowie eine Art des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie. Weitere Schutzgegenstande stellen die in der Verordnung des zur rechtlichen Sicherung
des Gebietes ausgewiesenen LSG angeflihrten Lebensraume sowie Tier- und Pflanzenarten dar.

Bei Erreichen der angestrebten Erhaltungsziele weisen einige Bachlaufe eine naturnahe Auspra-
gung mit einem gunstigen Erhaltungsgrad des LRT 3260 auf. Die FlieBgewasser und Stillgewasser
weisen einen guten Zustand auf, sowohl Okologisch als Chemisch. Der Gewasserlauf zeichnet
sich durch naturnahe Sohl- und Uferstrukturen aus und bietet dadurch geeignete Habitatbedingun-
gen fir die Zielart Groppe. Die Passierbarkeit ist flir die Groppe am gesamten Gewasserlauf ge-
geben und eine Uberregionale 6kologische Vernetzung von FlieBgewassern wird erreicht. Die
Ufervegetation sowie angrenzende Vegetationsbestédnde sind naturnah und flachig ausgepréagt.
Der Anteil an Neophyten ist gering und hat keinen Einfluss auf vorkommende lebensraumtypische
Arten. Bestehende Lebensraumtypen sind auf geeigneten Flachen zu erweitern und langfristig zu
erhalten. Bestehende Beeintrachtigungen werden beseitigt. Dartber hinaus weisen auch Gewas-
serabschnitte, die nicht einem LRT entsprechen, naturnahe Auspragungen auf. Naturnahe Stillge-
wasser mit nattrlicher Flora und Fauna kommen im Planungsgebiet vor. Damit stellen sie neben
ihrer Habitateignung fir die Zielarten der Fauna vor allem im Kontakt mit bestehenden LRT-FI&-
chen wichtige Vernetzungsstrukturen dar und leisten einen Beitrag fir einen gunstigen Erhaltungs-
zustand der LRT (NLWKN 2011b). Bestehende LRT-Flachen werden im Zuge der MaBnah-
menumsetzung vergroBert und Neophyten machen nur einen geringen Anteil an der Vegetation

aus.

Abseits des Gewasserlaufes kommen artenreichere extensiv genutzte Griinlandflachen im Gradi-
enten zwischen nassen und frischen Standortbedingungen mit Auspréagung von Nass- und Feucht-
wiesen sowie mesophilem Grinland (LRT 6510) vor. Die in das Grinland eingebetteten Kontakt-

biotope der Sumpfe, Stillgewasser, Feuchtgebiische und weiterer Gehélze der Uberschwem-
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mungsbereiche sind zudem als wichtige Elemente zur Erhaltung eines Mosaiks naturnaher Bio-
tope mit kleinrdumig ausgepragter Habitatvielfalt im Raum verteilt. Diese Trittsteinflachen stellen
einen potenziell geeigneten Lebensraum und Wanderkorridor fur die im Gebiet vorkommende
Fauna dar und tragen zur Erhaltung und Férderung der Artenvielfalt im Planungsraum bei.

Die Nette entspricht geman Wasserkérperdatenblatt dem Gewassertyp 7 ,grobmaterialreiche, kar-
bonatische Mittelgebirgsbache®. Die Zuflisse der 2. Ordnung entsprechen folgenden Typen:
Schildau 5 ,grobmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsbache*, sowie Lutter und Markau 5.1 ,fein-

materialreiche, silikatische Mittelgebirgsbache®.

Bei Gewdssern des Typs 7 weisen die grobmaterialreichen, karbonatischen Mittelgebirgsbache je
nach Talform einen gestreckten bis stark geschwungenen Lauf im Einbettgerinne auf. Die Sohle
besteht Gberwiegend aus dynamischem Grobmaterial, lokal kbnnen Akkumulationen von organi-
schem Material oder Feinsubstrat auftreten. Es gibt wenige Quer- und Langsbanke sowie beson-
dere Sohlstrukturen. Die Tiefen- und Breitenvarianz ist Gberwiegend gering bis maBig und teilweise
groB3. Der Totholzanteil am Sohlsubstrat liegt bei 5 bis 10 %. Die Hartsubstrate sind haufig von
Moosen bewachsen. Untergeordnet kénnen héhere Wasserpflanzen vorkommen. Es treten hdchs-
tens geringe Sohl- und Uferbelastungen auf. Bauwerke und andere Verdnderungen im und am
Gewasser beeintrachtigen den Geschiebehaushalt héchstens maBig (bei episodischer Wasser-
fihrung) sowie die longitudinale und laterale Durchgangigkeit fir die aquatischen Lebensgemein-
schaften gar nicht oder nur geringfligig. Die Abflussdynamik fihrt zur Bildung von besonderen
Uferstrukturen. Die Ufer werden von einem Gewasserrandstreifen mit Erlen oder Buchen begleitet,
die die Gewasser beschatten. Die Wasserfiuhrung ist permanent oder temporar (ephemer) (UBA,
2014).

Im Kernlebensraum weisen die grobmaterialreichen, silikatischen Mittelgebirgsbéche des Gewas-
sertyps 5 je nach Talform einen gestreckten bis stark geschwungenen Lauf im Einbettgerinne auf.
Abschnittsweise finden sich auch Nebengerinne. Die Sohle besteht lberwiegend aus dynami-
schem Grobmaterial wie Schotter und Steinen. Untergeordnet gibt es haufig Kiese, Blécke, Fels,
Sand und organische Substrate. Der Totholzanteil am Sohlsubstrat ist mit 5 bis 10 % maBig. Die
groben Substrate sind haufig von Moosen bewachsen. Es kdnnen auch makrophytenfreie Ab-
schnitte vorkommen. Es gibt wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen bei
maBiger bis (stellenweise) groBer Tiefen- und Breitenvarianz. Die Ufer werden von einem durch-
gehenden Gewasserrandstreifen mit lebensraumtypischen Gehélzen begleitet und tGberwiegend
beschattet. Vereinzelt tritt Krimmungserosion auf. Es treten hdchstens geringe Sohl- und Uferbe-
lastungen auf. Bauwerke und andere Verdnderungen im und am Gewasser beeintrachtigen den
Geschiebehaushalt sowie die longitudinale und laterale Durchgangigkeit fir die aquatischen Le-
bensgemeinschaften gar nicht oder nur geringfligig. Die Gewasser besitzen eine dynamische Was-
serfuhrung. Die schnell ablaufenden Hochwésser Ubertreten die Ufer des Baches nur selten und
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Uberfluten die Aue dann nur kurzzeitig (UBA, 2014).Im Kernlebensraum verlaufen die feinmateri-
alreichen, silikatischen Mittelgebirgsbache des Gewassertyps 5.1 je nach Talform gestreckt bis
stark geschwungenen. Das Profil ist unverzweigt. Die Sohle besteht iberwiegend aus Sanden und
Kiesen. Daneben gibt es Totholz, organische Substrate oder abschnittsweise auch Steine oder
Schotter. In sanddominierten Abschnitten Uberwiegen lagestabile Substrate, wahrend in kiesdomi-
nierten Abschnitten dynamische Anteile haufiger sind. Der Totholzanteil am Sohlsubstrat betragt
5 bis 10 %. Grobsubstrate sind haufig von Moosen bewachsen. Bei geringer bis maBiger Tiefen-
und Breitenvarianz finden sich wenige bis mehrere besondere Lauf- und Uferstrukturen. Die Ufer
werden von einem durchgehenden Uferstreifen mit lebensraumtypischen Gehdlzen begleitet und
Uberwiegend beschattet. Es treten héchstens geringe Sohl- und Uferbelastungen auf. Bauwerke
und andere Veranderungen im und am Gewasser beeintrachtigen den Geschiebehaushalt héchs-
tens méaBig (sandgepragte Abschnitte) sowie die longitudinale und laterale Durchgéangigkeit fir die
aquatischen Lebensgemeinschaften gar nicht oder nur geringflgig (UBA, 2014).

4.2 Gebietsbezogene Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele

3260 . FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation

Erhaltung der Gesamtflache von 1,27 ha

Erhaltungsgrad: A=0,00 ha/B=1,05ha/C =0,22 ha
Erhaltungsgrad nach SDB: B

Ziel ist die Erhaltung und Férderung der naturnah ausgepréagten FlieBgewasserabschnitte mit un-
verbauten Ufern (<10 % der Uferstrecke befestigt), vielfaltiger Varianz der Wassertiefe und Ge-
wasserbreite, FlieBgeschwindigkeiten und Sohlenstruktur mit durchgéngigem naturlichem Verlauf
ohne bauliche Hindernisse sowie der guten Wasserqualitat (Gewassergiteklasse IlI) mit einem
geringen Nahrstoff und Sedimenteintrdgen und wenig eingeschrankten natirlichen Abflussdyna-
mik als naturnaher Bach des Berg- und Hugellands (Biotoptyp FBH) in einem mindestens glinsti-
gen Erhaltungsgrad (EHG ,B“). Die zu erhaltenden Strecken umfassen etwa 3,5 FlieBkilometer
zwischen dem Pfingstanger sitdlich des HRB bei Mechtshausen und dem Zufluss der Schildau
stdlich von Rhiiden. Das Gewasser bietet durch eine hindernisfreie Sohle und eine hartsubstratrei-
che Sedimentstruktur gute Habitatbedingungen fiir die Zielart Groppe, aber auch fir charakteristi-
sche, in der Nette nachgewiesene Arten wie die Bachforelle (Salmo trutta fario), das Bachneun-
auge (Lampetra planeri) und der Elritze (Phoxinus phoxinus) (LIMNA 2018). Die Wasservegetation
ist von charakteristischen flutenden Arten des Ranunculion fluitantis wie Sumpf-Wasserstern (Cal-
litriche palustris agg.) und/oder Wassermoosen gepragt. Die Gewasser befinden sich im Komplex
mit einer natdrlichen Ufervegetation aus feuchten Hochstaudenfluren (LRT 6430) und Auenwal-
dern (LRT 91E0*) sowie weiterer typischer Auenbiotope mit besonnten und unbesonnten Gewas-
serabschnitten und mit nur geringen Beeintrachtigungen durch Neophyten oder Freizeitnutzungen.
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Die naturnahe Gewasserdynamik férdert das Entstehen von offenen Bereichen in dem Gewéasser
begleitenden Gehdlzsaum, auf denen sich Hochstaudenfluren entwickeln. Die Unterhaltungsein-
griffe sind nur in dem absolut notwendigen MafBe durchzufihren um eine Entwicklung eines natur-
nahen Gewadssers zu gewabhrleisten. Gewdsserrandstreifen sind naturnah zu gestalten um eine
Vernetzungsmadglichkeit fiir charakteristische Arten zu ermdglichen. Charakteristische Arten wie
Blaufligel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo) und Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens)
(NLWKN 2019), Wasseramsel (Cinclus cinclus) und Eisvogel (Alcedo atthis) kommen in stabilen

Populationen vor.

6430 ,,Feuchte Hochstaudenfluren

Erhaltung der Gesamtflache von 0,15 ha

Erhaltungsgrad: A=0,00 ha/B=0,00 ha/C =0,15 ha
Erhaltungsgrad nach SDB: C

Ubergeordnetes Ziel ist der Erhalt von 0,15 ha des LRT 6430 als Bach- und sonstige Uferstauden-
flur (UFB). Aus der Schutzgebietsverordnung ergibt sich die Verpflichtung einen Gesamterhal-
tungsgrad B zu erreichen. Die Erhaltung der vorhandenen kleinflachigen Restbestédnde des LRT
als Wuchsorte von Dominanzbestanden typischer Arten wie der GroBen Pestwurz (Petasites hyb-
ridus) auf Uber 50 % der Flache stellt den wichtigsten Aspekt zur Sicherung des Vorkommens im
Gebiet dar. Die Bestande weisen einen standorttypischen Vegetationskomplex mit einem hohen
Anteil typischer Hochstauden wie Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris), Gewdhnlicher Blutweide-
rich (Lythrum salicaria), Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und Kohl-Kratzdistel
(Cirsium oleraceum) auf. Beeintrachtigungen durch Nahrstoffeintrdge und Ausbreitung von Neo-
phyten sind verhaltnismaBig gering, Nitrophyten und Neophyten nehmen weniger als 75 % der
Flache ein.

Neben den charakteristischen Pflanzenarten kommen auch Tierarten, welche die Hochstaudenflu-
ren als (Teil-)Lebensraum nutzen in stabilen Populationen vor. Hierzu gehdren an FlieBgewéassern
vorkommende Libellenarten wie die Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens), welche im
Bereich der Nette nachgewiesen wurde (NLWKN 2019). Weiterhin bietet der LRT einen Teille-
bensraum flr Fischotter und Biber.

Die Hochstaudenfluren kommen im Komplex mit Bachlaufen (LRT 3260) und als Kontaktbiotope
zu Auwaldern (LRT 91E0*) entlang der Nette nérdlich von Rhiden, nérdlich des Gewéssers Eich-
holzbeek und an der Schlackenteichswiese vor und werden durch eine natirliche Gewéasserdyna-
mik geprégt, welche durch Uberflutungen kleinraumige Offenstellen zur Entwicklung neuer Be-
stande schafft. Gewasserrandstreifen sind naturnah zu gestalten um eine Vernetzungsmadglichkeit

flr charakteristische Arten zu ermdglichen.
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6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen*“

Erhaltung der Gesamtflache von 19,8 ha
Wiederherstellung von 18,5 ha

Erhaltungsgrad: A=0,00 ha/B=19,8 ha/C =0,00 ha
Erhaltungsgrad nach SDB: B

Ziel ist die Erhaltung von mindesten 19,8 ha des Lebensraumtyps als tGberwiegend Sonstiges me-
sophiles Grinland (GMS) sowie vereinzelt auf feuchten Standorten (GMF) in einem mindestens
gunstigen Erhaltungsgrad (EHG ,B"), des Weiteren besteht ein Wiederherstellungsziel zur Fl&-
chenvergréBerung aus dem Netzzusammenhang auf Flachen die dem Biotoptyp artenarmen In-
tensivgriinland (Gl) und artenarmen Extensivgriinland (GE) entsprechen. Aufgrund von Artenin-
ventar, Euthrophierungsgrad und raumlicher Nahe zu bestehenden LTR 6510-Flachen stehen
18,5 ha zur Wiederherstellung bereit. Die Flachen wurden auf Grundlage der rdumlichen Lage,
des Entwicklungspotentials, der Eigentimerverhéltnisse und das vorherrschende Arteninventar
ausgewabhlt. Fur diese Wiederherstellungsflachen ist ein EHG B anzustreben. Besonders geeignet
sind Flachen artenarmen Extensivgrinlands feuchter Standorte (GEF) nérdlich von Rhiden, im
Bereich Eichholzbeek und Maschkamp sowie Auf den Bddecken bei Herrhausen. Die bestehenden
Mageren Flachland-Mahwiesen sind als extensiv genutzte Wiesen zu erhalten. Sie befinden sich
nérdlich von Rhiden, im Umfeld des HRB Mechtshausen und sidlich der Ellernwiesen. Die Fla-
chen haben eine Uberwiegend natirliche Standortvielfalt mit einer mittleren Strukturvielfalt aus teil-
weise bzw. mosaikartig geschichteten Wiesen mit niedrig-, mittel- und hochwichsigen Grasern
und Krautern (letztere mit mehr als 15 % Deckung). Die Anzahl charakteristischer Pflanzenarten
wie Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.), Wiesen-Goldhafer
(Trisetum flavescens), Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Rot-Klee ( Trifolium pratense), Schar-
fem Hahnenfu3 (Ranunculus acris), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Wiesen-Sauerampfer
(Rumex acetosa), Wicken ( Vicia sepium, V. cracca), Kleinem Klee ( Trifolium dubium) und Weil3em
Labkraut (Galium album) liegt bei mindestens zehn Arten. Auf Flachen feuchter Auspragung kom-
men als typische Pflanzenarten des feuchten Grinlands MadesiB (Filipendula ulmaria), Wilde En-
gelwurz (Angelica sylvestris) und Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis) vor. Als charakteristische
Tierarten kommen Ochsenauge (Maniola jurtina) und Goldene Acht (Colias hyale) (NLWKN 2019)
in stabilen Populationen vor. Angestrebt werden nicht oder nur wenig gedingte Mahwiesen bzw.
wiesenartige Extensivweiden mit einem natirlichen Relief. Beeintrachtigungen durch unregelma-
Bige Nutzung, Nutzungsintensivierung, Eutrophierung, Entwasserung oder Ausbreitung von Neo-
phyten sind nur gering bis unerheblich.

91E0* ,,Auenwalder mit Erle, Esche, Weide*

Erhaltung der Gesamtflache von 25,2 ha
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Wiederherstellung von 8,2 ha

Erhaltungsgrad: A=0,00 ha/B=2,1 ha/C =23,1 ha
Erhaltungsgrad nach SDB: C

Ziel ist der Erhalt von ca. 2,1 ha in einem glnstigen Erhaltungsgrad (B), weiterhin ergibt sich aus
dem Netzzusammenhang ein Wiederherstellungsziel von ca. 23,1 ha in einen ginstigen Erhal-
tungsgrad (B) und ein Wiederherstellungsziel zur FlachenvergréBerung aus dem Netzzusammen-
hang auf geeigneten Flachen von 8,2 ha. Die geeigneten Flachen wurden auf Grundlage des Ent-
wicklungspotentials, der Eigentimerverhaltnisse, der rdumlichen Lage zur anderen Bestanden und
Gewadssern und des bestehenden Arteninventars ausgewahlt. Die Wiederherstellungsflachen sind
zu einem EHG B zu entwickeln.

Die Bestande setzen sich aus lebensraumtypischen Baumarten (Uber 80 % Anteil) wie Weide (Sa-
lix alba, S. fragilis, S. x rubens), Erle (Alnus glutinosa) und Esche (Fraxinus excelsior) in stabilen
Populationen und mit einem breiten Altersspekirum zusammen. Die Bestande weisen eine natur-
nahe Strauch- und Krautschicht aus Naturverjingung der lebensraumtypischen Baumarten, Ge-
woéhnlichem Hasel (Corylus avellana), Gewdhnlichem Schneeball (Viburnum opulus), Roter Jo-
hannisbeere (Ribes rubrum), Bitterem Schaumkraut (Cardamine amara), Wald-Simse (Scirpus syl-
vaticus), Sumpf-Segge (Carex acutiformis) und Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) mit ge-
ringen Beeintrachtigungen durch standortfremde Néahrstoffzeiger und Neophyten auf.

Die Vorkommen des Lebensraumtyps sind mit einer heterogenen Altersstruktur zu erhalten und
bilden durch eine natlrliche Dynamik insbesondere im Bereich der FlieBgewdasser artenreiche
Komplexe mit den Lebensraumtypen 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren® und in besonnten Flief3-
gewasserabschnitten mit 3260 ,FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation* aus. Zum Erhalt
der Auenwalder ist ein intakter Wasserhaushalt mit periodischer Uberflutung wichtig. Das Relief
und die Bodenstruktur sind in einem natlrlichen Zustand zu erhalten und nicht dauerhaft zu ver-
andern. Eine mosaikartige Struktur von verschiedenen Entwicklungsphasen ermdglicht ein Vor-
kommen vieler lebensraumtypischer Arten. Forstlich nur unter sehr schweren Bedingungen zu be-
wirtschaftende Bestande sind vollstandig aus der Nutzung zu nehmen und der nattrlichen Ent-
wicklung Uberlassen werden. Die Erhaltung von Alt- und Héhlenbdumen (mindestens ein Altholz-
anteil von 20%) mit min. drei lebenden Habitatbdumen sowie eines hohen Totholzanteils mit min.
einem liegenden oder stehenden Stiick Totholz pro Hektar begtinstigt weiterhin die Eignung der
Besténde als Lebensraum einiger Zielarten. Hierzu gehéren an éaltere Gehdlze gebundene Vogel-
arten wie Klein- und Mittelspecht (Picoides minor, Picoides medius) sowie der an Gewasser ge-
bundene Eisvogel. Auch Biber und Fischotter werden als fir den LRT charakteristische Arten durch
den Erhalt geférdert.
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Groppe (Cottus gobio)

Angestrebter Erhaltungsgrad: B
Angestrebte PopulationsgréBe: A-B

*gemaB LIMNA (2018) sowie LAVES (2018)

Ziel ist der Erhalt der Nette als naturnahes, teilweise mit Gehdlzen bestandenes, lebhaft strémen-
des, sauberes sowie Uberwiegend durchgangiges FlieBgewasser (mindestens 5-10 km lange,
durchgéngige Abschnitte), um eine vitale, langfristig Uberlebensfahige Population der Groppe
(Cottus gobio) mit BestandsgréBen von mindestens 0,1 bis 0,3 Individuen/m? zu sichern. Der Er-
haltungsgrad der Groppe wurde laut SDB nur als unglinstig (C) eingestuft, anhand der aktuellen
Populationsdaten und der aktuellen Gewasserstrukturkartierung kann aber von einem giinstigen
Erhaltungsgrad (B) ausgegangen werden. Der glinstige EHG ist damit zu Erhalten. Von Bedeutung
ist hierbei auch der Erhalt einer geeigneten, naturnahen und reichstrukturierten FlieBgewéasser-
sohle (auf tGber 50 % der FlieBgewasserlange) mit einem hohen Anteil an Hartsubstraten (Kiese,
Steine, Totholzelemente). Angestrebt wird eine feste, steinige Sohle mit méglichst geringen Unter-
haltungsmaBnahmen. Sind UnterhaltungsmaBnahmen unvermeidlich sind diese so durchzufiih-
ren, dass sie keine erkennbaren Auswirkungen auf die Sohle haben. Als charakteristische Art des
Lebensraumtyps 3260 (FlieBgewéasser mit flutender Wasservegetation) profitiert die Art von dem
Erhalt und der Entwicklung dieses LRT. Weiterhin ist der Erhalt bzw. eine Entwicklung der Durch-
gangigkeit des FlieBgewassers von Bedeutung, um Rickwanderungen (Kompensationswande-
rungen) der Fische nach Verdriftungsereignissen (z. B. durch Hochwasser) zu erméglichen. Nahr-
stoff- und Sedimenteintrage sind mdéglichst gering zu halten.

Der Erhalt eines geeigneten Lebensraumes der Groppe férdert aufgrund weitgehend vergleichba-
rer Habitatanspriche auch den Lebensraum der Arten Bachforelle, Bachneunauge und Elritze (vgl.
Kapitel 4.3).

4.3 Zusatzliche und sonstige Schutz- und Entwicklungsziele

Habitatpotenzial FlieBgewasser (LRT 3260 und Groppe)
Zusatzliches Ziel ist die Entwicklung naturnaher und unbeschatteter Abschnitte der Nette mit ab-

wechslungsreicher Sohlen- und Uferstruktur ohne bauliche Hindernisse sowie einem daraus resul-
tierenden dynamischen Abflussverhalten und einer guten Wasserqualitat. Grobsubstratreiche Soh-
lenstrukturen schaffen eine verbesserte Habitateignung fiir die Zielart Groppe und besonnte Be-
reiche beglnstigen die Etablierung der fur den LRT 3260 charakteristischen flutenden Wasserve-
getation. Neben der Verbesserung des Habitatpotenzials bereits naturnah ausgepréagter Béache
(FBH) zwischen Herrhausen und Bilderlahe auf ca. 3,5 km FlieBstrecke ist der Anteil von 500 m
Strecke des LRT 3260 im Bereich des Hochwasserrlckhaltebeckens bei Mechtshausen von einem
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derzeit ungunstigen (EHG ,C") in einen mindestens gunstigen Erhaltungsgrad (EHG ,B*) zu entwi-
ckeln. Auf weiteren 700 m FlieBstrecke sudlich von Rhiiden weist ein Abschnitt der Nette als méaBig
ausgebauter Bach (FMB) das Potenzial zur Entwicklung der Habitateignung fiir die Zielart Groppe
auf. Gewdsserrandstreifen sind naturnah zu gestalten um eine Vernetzungsmaéglichkeit fiir cha-
rakteristische Arten zu ermdglichen.

6430 ,,Feuchte Hochstaudenfluren

Zusétzliches Ziel ist die Entwicklung typischer Ufer-Hochstaudenfluren mit Vorkommen der cha-

rakteristischen Artengemeinschaften des LRT 6430 entlang der Nette. Die Etablierung der Be-
stande soll auf aktuell von feuchten halbruderalen Gras- und Staudenfluren oder Dominanzbestén-
den aus Neophyten eingenommenen Flachen erfolgen. Diese Bereiche machen eine Gesamtfla-
che von 0,3 ha aus. Weitere Bestédnde kénnen in lichten Bereichen der bestehenden Auwélder des
LRT 91EOQ0* entwickelt werden, die momentan in der Krautschicht von Neophyten beeintrachtigt
sind.

Zur Verbesserung des Gesamt-Erhaltungsgrades sind die derzeit in einem ungulnstigen Erhal-
tungsgrad (EHG ,C*) ausgepragten Bestande des LRT auf ihrer gesamten Flache von 0,15 ha in

einen mindestens gunstigen Erhaltungsgrad (EHG ,B“) zu entwickeln.

6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen*

Zusatzliches Ziel ist die FlachenvergréBerung von Mageren Flachland-Mahwiesen verteilt auf das
gesamte Plangebiet. Zur Verfligung stehen ca. 44,4 ha artenarmes Extensivgrinland welches mit-
hilfe von AushagerungsmafBnahmen und Mahdguttibertragungen in den LRT 6510 aufgewertet
werden kann. Ziel ist die Vernetzung von Flachland-Mahwiesen im Plangebiet zur Sicherstellung
der artentypischen Strukturvielfalt.

Naturnahe FlieBgewasser (FBH)

Sonstiges Ziel ist der Erhalt der naturnahen Gewasserformen mit abwechslungsreicher Sohlen-
und Uferstruktur ohne bauliche Hindernisse sowie einem daraus resultierenden dynamischen Ab-
flussverhalten und einer guten Wasserqualitat. Die Sicherung und Entwicklung grobsubstratreicher
Sohlenstrukturen und der Wasserqualitat bietet das Potenzial zur Verbesserung der Habitatqualitat
fUr die Zielart Groppe. Die Erhaltung der Durchgéngigkeit kommt den weiteren Fischarten ebenfalls
zu Gute. Auf etwa 9 km FlieBstrecke zwischen Hammershauser Miihle und dem Pfingstanger sind
fast durchgangig naturnahe Abschnitte zu erhalten, die nicht bereits durch die Erhaltung und Ent-
wicklung des LRT 3260 abgedeckt werden. Geman der WRRL ist fiir den Wasserkérper der gute

Okologische Zustand zu bewahren.

Stillgewasser und ihre Verlandungsbereiche (SEZ)

Sonstiges Ziel ist die Erhaltung der bestehenden nahrstoffreichen Stillgewasser mit ihren naturna-

hen Verlandungsbereichen aus Rbéhricht, Weidengebiischen und Binsen- bzw. Seggenbestanden.
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Neben kleinflachigen Gewassern zwischen den Gehdlzbestanden auf dem Pfingstanger und am
Zufluss der Schildau machen die drei Gewasser der Teichwiese, auf der Flur Eichholzbeek und
das Gewasser des HRB bei Mechtshausen den Grof3teil der zu erhaltenden Flache vonca. 11,5 ha
aus.

Roéhrichte, Rieder und Siimpfe (NSG, NSB, NSR, NRS, NRG)
Sonstiges Ziel ist die Erhaltung der verschiedenen Auspragungen geschitzter Biotoptypen der

Sumpfe und Niedermoore, die sich auf einer Flache von 11,4 ha im gesamten Planungsraum ver-
teilen. Die Bestande befinden sich haufig im Umfeld von Stillgewéssern und stellen Ubergange
zwischen deren Verlandungsbereichen und den umliegenden Biotoptypen der Netteaue dar. Gro-
Bere Besténde abseits von Stillgewéassern sollen als groBflachige Landréhrichte und Seggenrie-
dern in den Ellernwiesen, auf der Nettewiese und am nérdlichen Rand des Planungsraumes er-
halten werden. Auf insgesamt 5,7 ha bieten feuchte halbruderale Gras- und Staudenfluren durch
ihre benachbarte Lage zu etablierten Bestanden das Potenzial, zu Sumpfbiotopen entwickelt zu

werden.

Nassgriinland (GNR)

Die Erhaltung von nahrstoffreichem Nassgrinland ist als sonstiges Schutzziel auf Flachen am Zu-
fluss der Schildau und auf der Nettewiese mit einer FlachengréBe von 1,7 ha vorgesehen. Vor
allem auf den aktuell maBig intensiv bis extensiv bewirtschafteten Griinlandflachen mit feuchten
Standortbedingungen zwischen dem Gewasser auf der Flur Eichholzbeek und dem HRB bei
Mechtshausen besteht das Entwicklungspotenzial zu einer erheblichen VergréBerung der Flache
dieses geschiitzten Biotoptyps auf bisher intensiv bewirtschaftetem und artenarmem Griinland
feuchter Standorte in Nachbarschaft zu bereits etablierten Bestanden. Insgesamt weist eine Ge-
samtflache von etwa 11,7 ha das Potenzial zur Entwicklung zu nahrstoffreichem Nassgrinland

auf.

Sicherung naturnaher Gehélze im Uberschwemmungsbereich

Fir die Vorkommen der durch ihre Lage im Uberschwemmungsgebiet geschiitzten naturnahen
Geholze und Gebiische besteht das sonstige Ziel, die kleinrdumig im Planungsraum verteilten Be-
stande mit einer Gesamtflache von ca. 5,3 ha zu erhalten. Neben der Habitatfunktion fiir die Ziel-
artengruppe der Fledermause stellen diese Gehdlzbestande durch ihre Trittsteinfunktion einen

wichtigen Beitrag zur Vernetzungs- bzw. Verbundfunktion des Planungsraumes dar.

Bachneunauge (Lampetra planeri)

Zusatzliches Ziel ist der Erhalt der Nette als naturnahes, teilweise mit Geholzen bestandenes, leb-
haft stromendes, sauberes sowie durchgangiges FlieBgewasser, um eine vitale, langfristig Uberle-

bensféhige Population des Bachneunauges zu sichern. Von Bedeutung ist hierbei auch der Erhalt
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einer geeigneten, reichstrukturierten FlieBgewassersohle mit einem hohen Anteil an Hartsubstra-
ten (Kiese, Steine, Totholzelemente, sandige Bereiche) um sowohl Laich- als auch Larvalhabitate
bereitzustellen (vgl. Erhalt LRT 3260 sowie Erhalt natiirlicher FlieBgewasser flr die Groppe).

Biber (Castor fiber)
Zusatzliches Ziel ist der Erhalt und die Entwicklung eines durchgéngigen, geeigneten Wanderkor-

ridors fur die Art entlang des Flusslaufes der Nette. Durch den Erhalt und die Entwicklung von
Auwaldbereichen (vgl. LRT 91E0*) und uferbegleitenden, feuchten Hochstaudenfluren (vgl. LRT
6430) in ausreichender Breite steht den Tieren gentgend Deckung und Nahrung zur Verfigung.
Der Flusslauf der Nette ist aufgrund teils ausgepragter Steilufer im Planungsraum als dauerhafter
Lebensraum wenig geeignet fir den Biber. Die Entwicklung eines geeigneten Lebensraumes
wirde in diesem Bereich zu Zielkonflikten mit anderen Arten flhren (z. B. Groppe, Eisvogel) und
wird daher nicht angestrebt.

Fischotter (Lutra lutra)

Zusatzliches Ziel ist der Erhalt und die Entwicklung eines durchgangigen Wanderkorridors fir den
Fischotter entlang der Nette. Durch den Erhalt und die Entwicklung der uferbegleitenden Gehdlze
und Hochstaudenfluren (vgl. LRT 91E0* und LRT 6430) sowie den Erhalt eines naturnahen FlieB3-
gewassers (vgl. LRT 3260) steht den Tieren ausreichend Deckung sowie ein geeignetes Jagdha-
bitat zur Verfigung. Neue Landschaftszerschneidungen sind zu Vermeiden.

Luchs (Lynx lynx)

Zusatzliches Ziel ist der Erhalt und die Entwicklung eines geeigneten Wanderkorridors, um Wan-
derbeziehungen und die Ausbreitung des Luchses im Harzvorland zu férdern und Lebensraum-
zerschneidungen zu vermindern. Durch den Erhalt und die Entwicklung uferbegleitender Gehdlze
(vgl. LRT 91E0*) kann der Verlauf der Nette als geeigneter Wanderkorridor erhalten und entwickelt

werden.

Wolf (Canis lupus)

Zusétzliches Ziel ist der Erhalt und die Entwicklung eines geeigneten Wanderkorridors, um Wan-
derbeziehungen und die Ausbreitung des Wolfes im Harzvorland zu férdern und Lebensraumzer-
schneidungen zu vermindern. Durch den Erhalt und die Entwicklung uferbegleitender Gehdlze (vgl.
LRT 91E0*) kann der Verlauf der Nette als geeigneter Wanderkorridor erhalten und entwickelt

werden.

Wildkatze (Felis silvestris)

Zusétzliches Ziel ist der Erhalt und die Entwicklung eines geeigneten Wanderkorridors fur die Wild-
katze, da der Verlauf der Nette als dauerhafter Lebensraum aufgrund zu schmaler Gehdlzbestéande
nicht geeignet ist. Die Schaffung eines geeigneten Wanderkorridors ist auch hier maBgeblich an
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den Erhalt und die Entwicklung uferbegleitender Gehdlze (vgl. LRT 91E0Q*). sowie feuchter Hoch-
staudenfluren (vgl. LRT 6430) gebunden.

Fledermause

Der Planungsraum dient mehreren Fledermausarten als Lebensraum. Zusatzliches Ziel ist daher
der Erhalt des Planungsraumes als Jagdhabitat und Quartierstandort fiir die vorkommenden Arten
(derzeit bekannt: GroBer Abendsegler, Kleinabendsegler, Nordfledermaus, Wasserfledermaus,
Zwergfledermaus).

Dies umfasst zum einen den Erhalt geeigneter Strukturen fur die Jagd. Hierzu gehdrt der Erhalt
von Leitstrukturen wie lineare Gehdlzbestande aber auch der Erhalt naturnaher Stillgewasser fiir
Arten, die Uber freien Wasserflachen jagen (z.B. die Wasserfledermaus). Weiterhin ist auch der
Erhalt des FlieBgewassers als naturnaher Flusslauf (vgl. LRT 3260) fur den Erhalt des Planungs-
raumes als Jagdgebiet von Bedeutung. Auch der Erhalt und die Entwicklung artenreicher Griin-
landflachen ist von Bedeutung flr Uber Freiflachen jagende Arten. Zum anderen sind quartiertaug-
liche Altholzbestande (min. 20%) mit hdhlenreichen Baumbestanden im Bereich der Auwalder zu
erhalten. Neben geeigneten Sommerquartieren in Form von abstehender Rinde und kleineren
Spalten sind auch Baumbestande mit als Winterquartier geeigneten Héhlungen zu erhalten.

Elritze (Phoxinus phoxinus)

Sonstiges Ziel ist insbesondere die Erhaltung naturnaher, teilweise gehdélzbestandener und lebhaft
strdomender, sauberer und durchgéangiger FlieBgewasser mit einer reichstrukturierten, festen Sohle
und einem hohen Anteil an Hartsubstraten (Kiese, Steine, Totholzelemente) um eine vitale, lang-
fristig Uberlebensfahige Population der Elritze zu sichern (vgl. Erhalt LRT 3260 sowie Erhalt natir-
licher FlieBgewasser flr die Groppe).

Eisvogel (Alcedo atthis)

Sonstiges Ziel ist der Erhalt der Nette als naturnahes FlieBgewéasser mit Steilufern und angrenzen-
den Gehdlzbestédnden als Brut- und Nahrungshabitat fir den Eisvogel um eine vitale, langfristig
Uberlebensfahige Population des Eisvogels zu sichern. Dies kann durch den Erhalt eines naturna-
hen FlieBgewéassers und angrenzenden flieBgewasserbegleitenden Auwaldbereichen (vgl. Erhalt
LRT 3260 und 91E0* sowie Erhalt naturnaher FlieBgewasser fir die Groppe) erreicht werden.

Wasseramsel (Cinclus cinclus)

Sonstiges Ziel ist der Erhalt eines naturnahen, sauberen FlieBgewassers als Brut- und Nahrungs-
habitat flir die Wasseramsel um eine vitale, langfristig Gberlebensfahige Population der Wasseram-
sel zu sichern (vgl. Erhalt LRT 3260 sowie Erhalt naturnaher FlieBgewasser fur die Groppe). Wei-
terhin kédnnen durch den Erhalt von Bauwerken im Gewésserbereich, vornehmlich Briicken mit
geeigneten Strukturen, Nistplatze flr die Art erhalten bleiben. Bei Eingriffen in potenziell als Brut-

habitat genutzte Bauwerke hat eine Erneuerung in geeigneter Bauweise stattfinden.
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4.4

Synergien und Konflikte zwischen den Erhaltungszielen sowie den sonstigen Ent-

wicklungszielen fiir das Natura 2000-Gebiet und den Zielen fiir die sonstige Ent-
wicklung des Planungsraumes

Nachfolgend werden potenzielle Synergien und Konflikte zwischen den naturschutzfachlichen Zie-

len, rechtlichen Vorgaben und den Nutzungsanspriichen weiterer Akteure zusammenfassend dar-

gestellt (Tabelle 10).

Tabelle 10: Potenzielle Synergien und Konflikte des naturschutzfachlichen Zielkonzeptes mit sonstigen Zie-
len fur die Entwicklung des Planungsraumes.

Planerische Vorgaben

Ziele fiir die sonstige
Entwicklung des Planungs-
raums

Bewertung von potenziellen Synergien
(+) und Konflikten (-)

Regionales Raumord-
nungsprogramm

Vorranggebiet Natura 2000

(+) Die Aufstellung des Managementplans ent-
spricht den Grundsétzen zur Sicherung des
Okologischen Netzwerks Natura 2000.

Vorranggebiet Natur und Land-
schaft

(+) Die Aufstellung des Managementplans ent-
spricht den Grundsétzen zur Sicherung der
Okologischen Funktionen des Naturraums.

Vorranggebiet Hochwasserschutz

(+) Freihalten der Flachen des Schutzgebietes
von Bebauungen begiinstigt Erhaltungs- und
Schutzziele

Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft

(+) Landwirtschaftliche Flachen sollen wegen ih-
rer Bedeutung fiir den Natur- und Klima-
schutz gesichert und entwickelt werden. Der
Erhalt von Flachland-M&hwiesen ist nur Uber
eine landwirtschaftliche Griinlandnutzung
umzusetzen. Somit ist die Landnutzung Vo-
raussetzung fiir den Erhalt dieses Lebens-
raumtyps innerhalb des Planungsraumes.

(-) Intensive Landwirtschaft (sowohl Ackernut-
zung als auch Bewirtschaftung als Intensiv-
grinland) kann sich negativ auf die Erhal-
tungsziele auswirken.

Vorrangstrecken Verkehr

(-) Querungen durch HauptverkehrsstraBen und
Eisenbahnstrecken flihren zur Zerschnei-
dung des Schutzgebietes, Larmbelastung,
Stoffeintrdgen und reduzierter Naturnéhe im
Umfeld der Querungsbauwerke. Es besteht
ein Kollisionsrisiko fiir wandernde Arten

(+) Querungsbauwerke kénnen bei passender
Bauweise Sommerquartiere fir Fleder-
mause und Habitat flir die Wasseramsel dar-
stellen
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Planerische Vorgaben

Ziele fiir die sonstige
Entwicklung des Planungs-
raums

Bewertung von potenziellen Synergien
(+) und Konflikten (-)

WRRL

Herstellung und Erhalten eines
guten 6kologischen Zustandes
fur alle Oberflachengewasser

(+) Erhaltung und Entwicklung der Nette als Le-
bensraum der Zielart Groppe sowie weiterer
Fischarten und als eigenstandiger Lebens-
raumtyp der naturnahen FlieBgewéasser.

Wasserwirtschaft, Gewas-
serunterhaltung & Hochwas-
serschutz

Verbot der Umwandlung von
Auwald bzw. von Griinland in
eine andere Nutzungsart (§ 78a
WHG)

(+) Erhaltung der Lebensraumtypen der Auwal-
der und der Flachland-Mahwiesen im Uber-
schwemmungsgebiet.

Erhaltung von Retentionsraum

(+) Erhaltung der Stillgewésser, Simpfe bzw.
Niedermoore und Grinlandflachen im Uber-
schwemmungsbereich.

Technischer Hochwasser-
schutz, Gewasserausbau

(-) Reduktion der natlirlichen Gewasserdynamik
beeintrachtigt naturnahe Auspragung der ge-
wassergebundenen Erhaltungs- und Ent-
wicklungsziele sowie sonstiger Schutzziele
sowohl durch erhéhte Abflussleistung als
auch durch Einstau.

Dlingeverordnung

(+) Geman der DiV §5 Abs. 3 gelten besondere
Abstandsregelungen fur oberirdische Ge-
wasser mit stark geneigten Flachen.

4.5 Auflésung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Aus den Erhaltungszielen ergeben sich innerfachliche Konflikte, die nachfolgend benannt werden.
Die Zielkonflikte werden, sofern dies mdglich ist, durch raumliche Entflechtung aufgeldst.

Die Lebensraume 3260, 6430, 6510 und 91E0 beglnstigen sich in vielen Punkten gegenseitig. So
bietet die extensive Bewirtschaftung der Griinlandflachen, die Uferstaudenfluren und die Gewas-
sersaume aus Auwaldern Synergieeffekte fir die Erhaltung des LRT 3260 und der Habitatqualitat

Planungsgemeinschaft LaReG 77



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

der Nette flr die Zielart Groppe, da es aufgrund der geringeren Stoffeintrdge aus den Flachen
selbst und aufgrund ihrer Pufferwirkung auch aus angrenzenden intensiv bewirtschafteten Flachen
zu einer verbesserten Wasserqualitét und geringeren Beeintrachtigungen des Gewéassers kommt.
Die Extensivierung begunstigt weiterhin die vorkommende Insektenfauna mit charakteristischen
Arten wie den nachgewiesenen Tagfaltern.

Die FlieBgewasser des Gebietes befinden sich im Komplex mit einer natlrlichen Ufervegetation
aus feuchten Hochstaudenfluren (LRT 6430) und Auenwaldern (LRT 91E0*) sowie weiterer typi-
scher Auenbiotope mit besonnten und unbesonnten Gewéasserabschnitten. Die naturnahe Gewas-
serdynamik férdert weiterhin das Entstehen von offenen Bereichen im dem Gewasser begleiten-

den Geholzsaum, auf denen sich Hochstaudenfluren entwickeln kénnen.

Geringfligig kann es durch die Etablierung dichter Auwélder am Ufer der FlieBgewasser zu einem
naturschutzfachlichen Zielkonflikt mit dem LRT 3260 kommen, da eine starke Beschattung der
Wasserflache die Entwicklung von fur den FlieBgewasser-LRT typischen Wasserpflanzen behin-
dert. Eine flachige Erweiterung von Galeriewaldern sollte daher gegenlber der Etablierung neuer
Auwalder in bislang wald- / baumfreien Abschnitten der Nette vorgezogen werden. So kénnen
besonnte Gewasserabschnitte erhalten bleiben, denn gleichzeitig darf eine Lebensraumtyp-Ver-
gréBerung keinen negativen Einfluss auf andere LRT haben. Es ist somit keinesfalls auf LRT 6430-
Flachen eine WiederherstellungsmaBnahme des LRT 91EOQ durchzuflhren.

Insbesondere die Férderung von lichten Weiden-Auwaldern ist somit eine Méglichkeit den Zielkon-
flikt im Gebiet zu vermeiden. Ein weiterer Vorteil besteht hier in der Robustheit der Weiden im
Gegensatz zu bekannten Eschentriebsterben und dem Krankheitsrisiko bei der Erlen.

Der Konflikt des technischen Hochwasserschutzes und des Gewasserausbaus ist raumlich mit
nattrlichen Gewasserabschnitten zu trennen. Im Zuge von Gewéasserausbauten ist vorher zu pru-
fen ob diese durch Umweltvertragliche MaBnahmen zu ersetzen sind. Bei Querbauwerken ist auf
eine Durchgangigkeit von wassergebunden Arten, insbesondere der Groppe, zu achten.

Im Zuge der FlachenvergréBerung des LRT 6510 werden Nassgrinlandflachen in Anspruch ge-
nommen. Diese sind gemafi der MaBnahme S2 zu erhalten. Fir dieses FFH-Gebiet besteht eine
Uberregionale Bedeutung zum Erhalt und Verbesserung des LRT 6510. In diesem Management-

plan wird eine Priorisierung des LRT 6510 vor dem Nassgrinland vorgenommen.
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5 HANDLUNGS- UND MABNAHMENKONZEPT

Aufbauend auf den Erhaltungs- und Wiederherstellungszielen und den sonstigen Schutz- und Ent-
wicklungszielen wird im nachfolgenden Kapitel das Handlungs- und MaBnahmenkonzept darge-
stellt. Analog zum Zielkonzept wird hierbei zwischen notwendigen Erhaltungs- und Wiederherstel-
lungsmaBnahmen und sonstigen Schutz- und EntwicklungsmaBnahmen unterschieden. Erstere
dienen der Bewahrung eines gunstigen Erhaltungszustandes mafgeblicher Gebietsbestandteile
auf Ebene der biogeografischen kontinentalen Region (betrachtet werden signifikante NATURA
2000-Schutzgiter des SDB mit Vorkommen im Planungsraum.) im Sinne von Artikel 6 Abs. 1 FFH-
RL und erflllen zugleich die Einhaltung des Verschlechterungsverbotes gem. Artikel 6 Abs. 2 FFH-
RL. Basis des MaBnahmenkonzeptes sind die Bewertungsschemata der Lebensraumtypen und
Arten (DRACHENFELS 2014b) und die Vollzugshinweise der Niedersachsischen Strategie zum Ar-
ten- und Biotopschutz.

Bei den ErhaltungsmaBnahmen handelt es sich daher um verpflichtende MaBnahmen, ihrer Num-
merierung ist ein ,E“ vorangestellt. Verpflichtende WiederherstellungsmaBnahmen die sich aus
dem Netzzusammenhang ergeben sind mit einem ,WN* gekennzeichnet. Uber die Mindestanfor-
derungen von NATURA 2000 hinausgehende, zusatzliche (nicht verpflichtende) MaBnahmen zur
Entwicklung eines gunstigen Erhaltungszustandes von im Planungsraum vorkommenden Natura
2000-Schutzgegenstanden erhalten den Zusatz ,Z“. Sonstige Mallnahmen (,S*) dienen einer na-
turschutzfachlichen Aufwertung des Planungsraumes zur Umsetzung weiterer Ziele des Natur-
schutzes. Tabelle 11 stellt die insgesamt 19 MaBnahmen in einer Gesamtibersicht dar. Raumlich
verortet wird dies in Karte 8.

Tabelle 11: MaBnahmenUbersicht

Ver-
Ziel- pflichtende Zusatzli- | Sonstige
Nr. MaBnahmenbezeichnung Schutzgii- NATURA che MaB- Mas-
ter 2000-MaB- nahme nahme
nahme
Erhaltung naturnaher FlieBgewé&sser mit flutender .
E1 | wasservegetation 3260 X
g2 | Erhaltung feuchter Hochstaudenfluren 6430 X
g3 | Erhaltung Magere Flachland-M&hwiesen 6510 X
E4 | Erhaltung bachbegleitender Auenwélder 91E0* X
E5 Zurlckdrangung von Neophyten und sonstiger 6430, x
nicht standortgerechter Vegetation 91E0*
Rickbau von fiir die Groppe unpassierbaren
Be Querbauwerken Clrgee X
3260,
6430,
E7 Anlage von Pufferstrukturen am Gewasserverlauf 91EO,
X
der Nette Groppe,
Fischotter,
Biber
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Ver-
Ziel- pflichtende Zusatzli- | Sonstige
Nr. MaBnahmenbezeichnung Schutzgi- NATURA che MaB- Mas-
ter 2000-MaB- nahme nahme
nahme
WN1 | FlachenvergréBerung des LRT 6510 6510 X
Wiederherstellung eines glinstigen EHG des LRT
WN2 91EO0 aufgrund des Netzzusammenhanges 91E0 X
WN3 FlachenvergréBerung des LRT 91E0 aufgrund des 91E0 .
Netzzusammenhanges
Z1 Sicherung der naturnahen FlieBgewéasser 3260 X
Groppe
7o FlachenvergréBerung feuchter Hochstaudenfluren 6430 X
aus dem Netzzusammenhang
73 Erfassung des Biber- und Fischottervorkommens | Fischotter, X
und entsprechender Habitate Biber
Verbesserung des EHG des LRT 6430 aufgrund
44 des Netzzusammenhanges s X
Z5 | Zusatzliche FlachenvergréBerung des LRT 6510 6510 X
S1 Sicherung naturnaher Kleingewéasser SEZ X
S2 | Sicherung von Nasswiesen (Beweidung) GNR X
BNR,
S3 | Sicherung naturnaher Gehdlze und Walder Fleder- X
mause
NSG,
. . . s NSB,
Sicherung strukturreicher von vitalen Réhricht-
S4 . .. ) . NSR, X
und Riedbestdnden sowie von Simpfen NRS
NRG
S5 | Bekadmpfung von Neophyten UN X
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E1 - Erhaltung naturnaher FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

X Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[ ] Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

[] Zusatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)

FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)
Groppe (Cottus gobio)

Auenwélder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)

Feuchte Hochstaudenflur (6430)

Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

Elritze (Phoxinus phoxinus)

Biber (Castor fiber)Bachneunauge (Lampetra planeri)
Bachforelle (Salmo trutta fario)

Griindling (Gobio gobio)

Fischotter (Lutra lutra)

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Eisvogel (Alcedo atthis)

Wasseramsel (Cinclus cinclus)

Umsetzungszeitraum

(] kurzfristig

[] mittelfristig bis 2029
[ 1 langfristig nach 2029
XI Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

[] PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[l Vertragsnaturschutz
XI Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Geringe Artenvielfalt
Nahrstoffeintrage

MaBnahmentrager

X UHV

[] Flacheneigentimer
Partnerschaften

X] LAVES

Finanzierung

[] Férderprogramme
[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgebli-
chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

Erhaltung der naturlichen Abflussdynamik auf 1,3 ha des
LRT 3260

Keine Errichtung von Querbauwerken

Die naturnahe Sohlstruktur ist zu erhalten, um die Was-
sermoosgesellschaften nicht zu beeintrachtigen
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MaBnahmenbeschreibung

Aufgrund der naturnahen Auspréagung des LRT 3260 bedarf es innerhalb des Planungsraumes keiner direkten
Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen. Intensive GewasserunterhaltungsmaBnahmen (Sohlrdumungen u. A.)
sind derzeit nur zwischen der Mihle Grimpe und Rhiiden/Radwegbriicke geplant, in den restlichen Bereichen
werden die beiden Bache einer weitgehend eigendynamischen Entwicklung Uberlassen. Zukiinftige Unterhal-
tungseingriffe sind unter der Berlcksichtigung des Schutzzweckes durchzuflihren. Dazu ist der Leitfaden ,Arten-
schutz und Mittelgebirgsbache® als Grundlage zu nutzen. MaBnahmen sind mit der UNB abzustimmen.
Gegebenenfalls in das Gewasser gefallene Baumstamme und Starkdste werden im Gewasser belassen. Sofern
dies Aufgrund der Sicherstellung eines ordnungsgemafRen Wasserabflusses nicht mdglich ist, ist das Totholz in
angrenzenden Auwaldern oder Baumgruppen zu belassen.

Zum Schutz der Laichhéhlen der Groppe ist auf UnterhaltungsmaBnahmen im Zeitraum Marz bis Mitte Juli eines
jeden Jahres zu verzichten.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Da der LRT 3260 zu den wasserabhéngigen LRT gehdren, stellt die MaBnahme einen Baustein zum Erreichen
der Umweltziele (guter 6kologischer und chemischer Zustand der Oberflachengewasser) der WRRL dar.

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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E2 - Erhaltung feuchter Hochstaudenfluren

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen

.. (Natura 2000 Schutzguter)
Art der MaBnahme flir Natura 2000

Gebietsbestandteile e Feuchte Hochstaudenfluren (6430)
X Notwendige ErhaltungsmaBnahme e Naturnaher Bergbache mit flutender Wasservegetation
[l Notwendige Wiederherstellungs- (3260)
maBnahme e Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0*)
I:‘ Zusétzliche MaBnahme e Groppe (Cottus gobio)

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ Iﬁgg:ﬁ:ﬁ;ﬂtﬁ: (ﬁ?cdh,:z 3271'1?: e Gebanderte Prachtliebelle (Calopteryx splendens)

2000) e Biber (Castor fiber)
e Fischotter (Lutra lutra)
o Wildkatze (Felis silvestris)

Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

Umsetzungszeitraum Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
(] kurzfristig o Haufiges Vorkommen von Nahrstoffzeigern
[] mittelfristig bis 2029 e Ausbreitung von Neophyten

[ 1 langfristig nach 2029
X Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-

ten
X PflegemaBnahme der UNB und/o- Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maBgebli-
der sonst. Beteiligter chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

[] Vertragsnaturschutz

hal LRT 64 f0,2h
X Natura 2000-vertragliche Nutzung * FErhaltung des 6430 auf 0,2 ha

MaBnahmentrager

XI UNB/OSW

XI Flacheneigentimer/-bewirtschafter
Partnerschaften

[] LAVES

Finanzierung

X Férderprogramme
[ ] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

Planungsgemeinschaft LaReG 83




Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

MaBnahmenbeschreibung

Feuchte Hochstaudenfluren an Ufern bedurfen zum Erhalt und Wiederherstellung an kleineren FlieBgewéssern
mit einer geringen Uberflutungsdynamik, je nach Sukzessionstendenz, einer spaten Mahd (Oktober bis Februar).
Die Mahd ist, je nach aufkommenden GebUlschen, alle 2-5 Jahre durchzufihren. AnschlieBend ist das Mahdgut,
nach 1-2 Tagen, von der Flache zu transportieren, sofern es sich um Neophyten freie Bestande handelt. Die
Flache ist Abschnittsweise zu mahen, dies ermdglicht Rickzugsrdume fur die Fauna. Fir die Mahd sind mit
einem hocheingestellt Balkenm&hwerk durchzufiihren, Schlegelmé&hwerke sind nicht zuléssig.

Sofern sich Pioniergehélze innerhalb der Staudenfluren etabliert haben, sind diese durch eine einmalige Mahd
(Freischneider) zwischen Oktober und Februar zu entfernen und das Schnittgut von der Flache zu rdumen.

Um den Eintrag von Nahrstoffen zu reduzieren ist die Anlage von Pufferstreifen zu angrenzenden Intensiv be-
wirtschafteten Ackern und Weiden notwendig. Die Pufferstreifen sind alle 2-3 Jahre zu mahen und sollten eine
Breite von 5-10 m haben.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Da der LRT 6430 zu den wasserabhangigen LRT gehdren, stellt die MaBnahme einen Baustein zum Erreichen
der Umweltziele (guter 6kologischer und chemischer Zustand der Oberflachengewasser) der WRRL dar.

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Regelmagig (im Abstand von 5 Jahren) sollten die Bestande hinsichtlich aufkommender Gehdlze und Neophyten
Uberprift werden.
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E3 —Erhaltung magerer Flachland-Mahwiesen

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

X Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[ ] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

[] Zusatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)
e Magere Flachland-M&hwiesen (6510)

Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
e GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

e Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

¢ Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

o Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Umsetzungszeitraum

[] kurzfristig

[] mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
X Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

XI PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[] Vertragsnaturschutz
X1 Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

MaBnahmentrager

X UNB

Xl Flacheneigentimer/-bewirtschafter
Partnerschaften

[] LAVES

Finanzierung

XI Forderprogramme
[l KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X] Landesmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgebli-
chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

¢ Erhaltung eines glnstigen Erhaltungsgrades auf 19,8 ha

MaBnahmenbeschreibung

Magere Flachland-Mahwiesen bedirfen zum Erhalt einer regelméaBigen Mahd. Die Nutzung erfolgt im Regelfall
2-schirig, wobei die erste Mahd nicht vor dem 15. Juni durchgefiihrt werden sollte. Der Abstand zwischen den
Mahdterminen sollte 40 Tage nicht unterschreiten. Weiterhin sollte das Mahdgut vollstandig von der Flache ent-
fernt werden um die Bildung einer Streudecke zu verhindern. Eine Beweidung ist in Kombination mit einer Mahd
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ebenfalls praktikabel. Diese ist mit einer hohen Besatzdichte wahrend einer kurzen Standzeit und einer vorher-
gegangenen Mahd durchzufihren. Dingungen sind bedarfsgerecht zu gestalten, jedoch ohne stickstoffhaltigen
Mineraldiinger.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Hohe Kosten durch Entsorgung des Mahdguts falls das Gras nicht als Heu genutzt werden kann. Durch eine
angemessene Entschadigung der Flacheneigentiimer / -nutzer bzw. Kostenlibernahme ist diesem Konflikt vor-
zubeugen.

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Effizienz der MaBnahme ist in einem 3-jahrigen Turnus durch eine Kartierung zu Uberpriifen.
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E4 - Erhaltung bachbegleitender Auenwalder

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)
e Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)

Art der MaBnahme fiir Natura 2000

Gebietsbestandteile Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

XI Notwendige ErhaltungsmaBnahme e Feuchte Hochstaudenflur (6430)
[l Notwendige Wiederherstellungs- e FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

maBnahme e Bieber (Castor fiber)

[] Zusétzliche MaBnahme e Fischotter (Lutra lutra)

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe- *  Luchs (Lynxiynx)

standteile o  Wolf (Canis lupus)
[] Sonstige Schutz- und Entwick- o Wildkatze (Felis silvestris)
lungsmaBnahme (nicht Natura e Eisvogel (Alcedo atthis)
2000)

e GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

¢ Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

e Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

o Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Umsetzungszeitraum Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
[] kurzfristig e Haufig nur einreihige Bestande
[ ] mittelfristig bis 2029 « Eutrophierung

[] langfristig nach 2029

¢ Neophyten
XI Daueraufgabe Phy

Umsetzungsinstrumente

[] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-

ten
[ 1 PflegemaBnahme der UNB und/o- Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen
der sonst. Beteiligter Natura 2000-Gebietsbestandteile

[] Vertragsnaturschutz

hgelei A al ih i-
X Natura 2000-vertragliche Nutzung e Erhaltung bachgeleitender Auenwélder und ihrer typi

schen, standdrtlichen Eigenschaften auf einer Flache von

2,0 ha und Entwicklung eines glnstigen Erhaltungsgrades

MaBnahmentrager auf 23,2 ha
X UNB e Erhaltung von mindestens drei HabitatbAumen je Hektar
X Flacheneigentimer e Erhaltung von mindestens zwei Stiicken starkem Totholz
Partnerschaften je Hektar
[] LAVES

e Erhaltung einer LR-typischen Artenzusammensetzung

Finanzierung

[] Férderprogramme
[ ] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel
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MaBnahmenbeschreibung

Die Sicherung eines glinstigen Erhaltungsgrades des LRT wird im glnstigsten Fall durch Prozessschutz — also
einem Verzicht auf die Holznutzung — sichergestellt. Durch nattirliche Alterungsprozesse wird sich die naturschutz-
fachliche Wertigkeit der Galeriewéalder mittel- bis langfristig durch eine naturliche Ausbildung weiterer Baumhdhlen
und absterbenden Bdumen ginstig entwickeln.

Auenwalder stehen gem. § 30 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG unter gesetzlichem Schutz. Eine Zerstérung oder erhebliche
Beeintrachtigung ist daher verboten. Sofern eine forstwirtschaftliche Nutzung eines Bestandes angestrebt wird,
erfolgt diese in FFH-Gebieten unter Ma3gabe der Sicherung eines giinstigen EHG (B). Nachfolgend werden Wald-
struktur-Parameter dargestellt, die zur Sicherung eines glinstigen EHG im Fall einer ggf. geplanten Waldbewirt-
schaftung beachtet werden mussen. Die Vorgaben beziehen sich jeweils auf die LRT-Flache je Eigentimer.

1) Altholzanteil:

Sicherung eines Mindestaltholzanteils von =35 % der LRT-Flache (mindestens 5 ha). Als Altholz gelten Weiden
und Erlen ab einem BHD > 30 cm oder einem Alter ab 60 Jahren. Angerechnet werden ausschlieBlich Bestéande,
deren Bestockungsgrad mindestens 0,3 betragt.

2) Belassen und Entwickeln von Habitatbdumen:

Sicherung von mindestens sechs lebenden Altholzbdumen als Habitatbdume je Hektar LRT-Flache (mindestens
150 Baume). Geeignete Baume sind im Vorfeld der HiebsmaBnahme durch den MaBnahmentrager auszuwahlen,
zu markieren und dauerhaft zu erhalten. Eine Auswahl der Habitatbdume an Wegeréndern sollte vermieden wer-
den. Beim Abstand zu den Wegrandern ist, wenn mdglich, mindestens eine Baumlange einzuhalten. Im Bereich
von Erholungseinrichtungen, wie z. B. Sitzbanken oder Hiitten sind keine HabitatbAume auszuwéhlen. Im Fall
eines Absterbens oder einer Fallung eines Habitatbaums ist dieser durch einen neuen, lebenden Baum zu erset-
zen.

3) Entwicklung von Totholz

Sicherung von mindestens drei Stlicken liegendem oder stehenden, starkem Totholz je Hektar LRT-Flache (min-
destens 75 Stiick). Als starkes Totholz zéhlen Erlen und Weiden ab einem Durchmesser von 30 cm am starkeren
Ende und einer Lange von mindestens drei Metern. Eine aktive Auswahl von Totholzstdmmen ist nicht notwendig,
da sich Totholz durch das Absterben von Altbdumen natiirlich entwickelt. Sofern es zur Sicherstellung eines ord-
nungsgemaBen Abflusses notwendig ist, kann im Gewésser liegendes Totholz gerdumt und im Auwald belassen
werden.

Auf mindestens 80 % der LRT-Flache Erhalt von lebensraumtypische Baumarten.

Lebensraumtypische Baumarten: Schwarze Erle (Alnus glutinosa), Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior), Flat-
ter-Ume (Ulmus laevis), Gewdhnliche Traubenkirsche (Prunus padus), Bruch-Weide (Salix fragilis), Stiel-Eiche
(Quercus robur)

4) Bewirtschaftung von Auenwaldern

Aufgrund der Verdichtungsempfindlichkeit der Auenbdden erfolgt die Fallung und Ernte von Baumen motor-ma-
nuell. Das Ricken erfolgt durch den Einsatz von Seilwinden. Kahl- und Schirmschlag sind zu unterlassen, die
Holzentnahme erfolgt einzelstammweise. Die Holzentnahme in Altholzbestanden ist in dem Zeitraum vom 1. Marz
bis 31. August untersagt. Bodenbearbeitung und Bodenschutzkalkungen sind nur mit Ausnahmegenehmigung der
Naturschutzbehérde zulassig. Flachiger Einsatz von Pflanzenschutzmitteln ist zu unterlassen. Fir die Instandhal-
tung, Neu-/ und Ausbau von Wegen und EntwasserungsmaBnahmen benétigt es eine Genehmigung der zustan-
digen Naturschutzbehérde.
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MaBnahmen zur Entwasserung der Bestdnde sind zu unterlassen und die Bestande als Retentionsflachen zu
férdern.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Da der LRT 91EQ* zu den wasserabhangigen LRT gehdren, stellt die MaBnahme einen Baustein zum Erreichen
der Umweltziele (guter 6kologischer und chemischer Zustand der Oberflachengewasser) der WRRL dar.

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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E5 - Zurickdrangung von Neophyten und sonstiger nicht standortgerechter Vegetation

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

X Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[ ] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

[] Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)

e Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)
¢ Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen

Umsetzungszeitraum

X  kurzfristig

[] mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
[l Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

XI PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[] Vertragsnaturschutz
[ ] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Ausbreitung des Drlsigen Springkrauts (Impatiens glan-
dulifera) im Planungsraum

e Verdrangung heimischer Pflanzenarten und langfristiger
Flachenverlust von Auwaldgesellschaften und feuchter
Hochstaudenfluren

MaBnahmentrager
XI UNB/OSW

[] Flacheneigentimer
Partnerschaften

] LAVES

Finanzierung

[l Férderprogramme

[ ] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

Xl Landesmittel/Eigenmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen
Natura 2000-Gebietsbestandteile
e Sicherung der LRT-Flachen und deren lebensraumtypi-
scher Artenzusammensetzung
e Bek&mpfung von Neophyten auf 0,16 ha

MaBnahmenbeschreibung

Das Drusige Springkraut ist bodennah, unterhalb des ersten Knoten, mithilfe des Freischneiders abzuschneiden.
Das Schnittgut ist anschlieBend innerhalb von 2 Tagen von der Flache zu rdumen. Dabei ist auf einen trockenen
Ablageort zu achten, da das Springkraut die Fahigkeit hat unter giinstigen Bedingungen wieder anzuwachsen.
Es sind mindestens zwei bis drei Durchgange notwendig, beginnend im Juni bis zum Ende der Wachstumsperi-

ode im September.

Sofern sich Pioniergehdlze innerhalb der Staudenfluren etabliert haben, sind diese durch eine einmalige Mahd
(Freischneider) zwischen Oktober und Februar zu entfernen und das Schnittgut von der Flache zu rdumen.
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Die hier beschriebene MaBBnahme ist bei allen bisher bekannten Vorkommen, sowie auch bei neu auftretenden
Vorkommen anzuwenden.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Das vollstdndige Roden hat Auswirkungen auf ebenfalls auf der Fldche vorkommende Arten. Die Bekdmpfung ist
nur Sinnvoll wenn eine Bek&mpfung auf allen Gewé&sserabschnitten durchgefihrt wird. Ansonsten ist durch die
hohe Mobilitat der Fruchtkapseln keine Beké&mpfung zielfuhrend.

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die Bestande des Driisigen Sprinkrauts sind im Oberlauf zuerst zu kartieren, dies ist notwendig um ein effizientes
Bek@&mpfungskonzept zu erarbeiten. Die Effizienz der MaBnahme sollte nach 2 Jahren Uberpruft werden.
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E6 — Riickbau von fir die Groppe unpassierbaren Querbauwerken

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

X Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

[] Zusatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)
e Groppe (Cottus gobio)
o FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)
e Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)
e Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

- Bachforelle
- Bachneunauge
- Elritze

Umsetzungszeitraum

[] kurzfristig

X mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
[] Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

XI PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[l Vertragsnaturschutz
[] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Technischer Ausbau und uniberwindbare Querbauwerke
im Gewasserverlauf

MaBnahmentrager

XI UNB/OSW/UHV
[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

X] LAVES

Finanzierung

[l Férderprogramme

[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

Xl Landesmittel/Eigenmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen
Natura 2000-Gebietsbestandteile

e Erhalt der Nette als naturnahes, teilweise mit Gehdlzen
bestandenes, lebhaft stromendes, sauberes sowie Uber-
wiegend durchgéngiges FlieBgewasser (mindestens 5-
10 km lange, durchgangige Abschnitte), um eine vitale,
langfristig (berlebensfahige Population der Groppe
(Cottus gobio) mit BestandsgréBen von mindestens 0,1
bis 0,3 Individuen/m? zu sichern.

e Erhalt einer geeigneten, naturnahen und reichstrukturier-
ten FlieBgewassersohle (auf Uber 50 % der FlieBgewas-
serlange) mit einem hohen Anteil an Hartsubstraten
(Kiese, Steine, Totholzelemente).

e Erhalt bzw. eine Entwicklung der Durchgéngigkeit des
FlieBgewassers, um Rickwanderungen (Kompensations-
wanderungen) der Fische nach Verdriftungsereignissen
(z. B. durch Hochwasser) zu erméglichen.

e Geringe Nahrstoff- und Sedimenteintrage, die insbeson-
dere im Bereich direkt angrenzender landwirtschaftlicher
Flachen die Gewéasserqualitat und die Sohlstruktur negativ
beeinflussen, sind notwendig.
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MaBnahmenbeschreibung

Um die Durchgangigkeit des FlieBgewéassers und die stdérungsfreie, ungehinderte Wanderung der Groppe zu
garantieren sind Rick- oder UmbaumaBnahmen von nicht passierbaren Querbauwerken nétig (siehe Karte 6
und Tabelle 7). Bei der Durchfiihrung der Rick- und Umbaumafinahmen ist der Leitfaden ,MaRnahmenplanung
Oberflachengewasser” zu bericksichtigen. Konkrete RickbaumaBnahmen sind bei der zustédndigen Wasserbe-
hérde abzustimmen und ggf. zu beantragen. Dabei mussen die Belange des Natur- und Artenschutzes sowie
die Auswirkungen auf den Hochwasserschutz als auch auf das FlieBverhalten berlcksichtigt werden.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet
Synergie mit MaBnahme E1 LRT 3260, E2 LRT 6430, E4 LRT 91E0 und MaBnahme E7 Gewa&sserrandstreifen

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Standardisierte Bestandserfassung Groppe (mind. alle 10 Jahre)
Beobachtung der Gehdlzentwicklung im Uferbereich
Uberwachung des Rickbaus der Querbauwerke.
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E7 — Anlage von Pufferstrukturen am Gewasserverlauf der Nette

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

X Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

[] Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)
o FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)
o Groppe (Cottus gobio)
e LRT 6430
e LRT91EO

Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

e Biber (Castor fiber)
e Elritze (Phoxinus phoxinus)
o Fischotter (Lutra lutra)

Umsetzungszeitraum

(] kurzfristig

X mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
[l Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

XI Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

Xl PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

X] Vertragsnaturschutz
[] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e FEutrophierung der Nette durch angrenzende landwirt-
schaftliche Flachen

e FEutrophierung von LRT 6430 und LRT 91EOQ Flachen von
angrenzende landwirtschaftliche Flachen

e Habitatqualitat der Groppe durch Stoffeintrage beeintrach-
tigt

¢ Fehlende Uferstreifen als Vernetzungsstruktur/ Trittsteine
und entsprechende Nahrungshabitate fir Biber und Fisch-
otter

MaBnahmentrager

XI UNB/OSW/UWB
X Flacheneigentimer
Partnerschaften

] LAVES

Finanzierung

XI Férderprogramme

[l KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen
Natura 2000-Gebietsbestandteile

e Minderung der eutrophierenden Wirkungen durch Anlage
eines Pufferstreifens auf 18,7 km Lange.
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MaBnahmenbeschreibung

Erhaltung und Ausbildung von durchgéngig, natlrlich ausgepragten Uferrandstreifen mit Auentypischer Gehdlz-
vegetation und Hochstaudenfluren.

+ Anlage von Pufferzonen zu angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Flachen zur Vermeidung von Né&hr-
stoffeintrag (min. 10 m Breite ab Bdschungsoberkante). Die Pufferstreifen bleiben ungenutzt. Dinger und Kalk
sowie Pflanzenschutzmittel dirfen nicht angewendet werden

» Die Pufferstrukturen sind mosaikartig mittels Gehdlzen aus gebietseigenem Saat und Pflanzgutanzulegen.
+ Die Pufferstrukturen bestehen aus mehrjéhriger Vegetation die gelegentlich einer Pflegemahd bedir-
fen

« Notwendige PflegemafBnahmen sind unter Berlicksichtigung artenschutzrechtlicher Aspekte und des individu-
ellen Flachenzuschnitts mit UNB oder LPV/OSW abzustimmen. An Ufern und Waldrandern sollten diese nur
abschnittsweise bzw. wechselweise einseitig erfolgen um z.B. Insekten oder Bodenbritern Riickzugsraume
zu lassen

»  Zur Minimierung der Schadigung von Insekten und anderen Tieren sollten die Maharbeiten mit hoch einge-
stellten M&hbalken durchgefihrt und keine Schlegel- bzw. Rotationsméahwerke verwendet werden.

+ Die Mahd sollte erst spét ab Oktober bis Februar erfolgen

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet
Da der LRT 3260 zu den wasserabhangigen LRT gehéren, stellt die MaBnahme einen Baustein zum Erreichen
der Umweltziele (guter 6kologischer und chemischer Zustand der Oberflachengewasser) der WRRL dar.

Die MaBnahme ergibt eine Synergie zu dem Erhalt und der Férderung von den LRT 3260, 6430, und 91E0 sowie
der Groppe.

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die Umsetzung und Effizienz der MaBnahme kann im Zuge der Uberpriifung von MaBnahme E6 Kontrolliert wer-
den.
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WN1 —FlachenvergréBerung des LRT 6510 aufgrund des Netzzusammenhanges

Art der MaBnahme fiir Natura 2000 MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen

Gebietsbestandteile (Natura 2000 Schutzguter)
[ ] Notwendige ErhaltungsmaBnahme e Magere Flachland-M&hwiesen (6510)
X Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen
[0 Zuséatzliche MaBnahme g ptyp

e GroBes Mausohr (Myotis myotis)

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe- e Kleines Mausohr (Myotis oxygnathus)
standteile o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
[] Sonstige Schutz- und Entwick- o GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)
lungsmaBnahme (nicht Natura ) ) .
e Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)
2000)
Umsetzungszeitraum Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
[] kurzfristig .

X mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
[l Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-

ten
X PflegemaBnahme der UNB und/o- Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die maBgebli-
der sonst. Beteiligter chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

[] Vertragsnaturschutz

. . 185 h
X Natura 2000-vertragliche Nutzung e FlachenvergrdoBerung des LRT 6510 um 18,5 ha

MaBnahmentrager
X1 UNB/OSW

[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

[] LAVES

Finanzierung

XI Forderprogramme
[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X] Landesmittel

MaBnahmenbeschreibung

Zur FlachenvergréBerung des LRT 6510 sind artenarme Extensivgrinlander und artenarme Intensivgriinlander
auf geeigneten Standorten aufzuwerten.
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Auf den Flachen ist in den ersten 2 Jahren eine Aushagerungsmahd durchzufthren. Dabei sind pro Jahr im
Zeitraum von Mai bis Oktober 2-3 Mahden durchzufiihren. Das Mahdgut ist nach Abschluss der Mahd abzufah-
ren um einen Nahrstoffentzug sicherzustellen.

Im 3. Jahr ist der Oberboden fiir eine MahdgutlUbertragung vorzubereiten. Dafiir ist Flache in ca. 10m breiten
Streifen zu fraBen. AnschlieBend wird auf den offenen Boden das Mahdgut von bestehenden LRT 6510 Flachen
ausgebracht. Dieses ist anschlieBend anzuwalzen. Das Mahdgut sollte von LRT Flachen aus diesem FFH-Gebiet
gewonnen werden, um eine gebietstypische Artenvielfalt zu gewahrleisten. Die Spenderflache ist bei Morgentau
zu mahen, anschlieBend ist das Mahdgut sofort aufzunehmen und auf der Empféngerflache auszubringen.
Aufgrund der begrenzten Verfligbarkeit von Spenderflachen ist auch eine zeitliche Staffelung zulassig. Pro Jahr
sind mindestens 5 ha artenarme Grinlédnder aufzuwerten.

Auf der Flache nordéstlich des Hochwasserriickhaltebeckens bei Mechtshausen gibt es ein Pilotprojekt der
Heinz-Sielmann-Stiftung. Auf der Flache wird eine Sommerbeweidung mit Gallowayrindern durchgefiihrt. Ohne
Zufitterung kann diese MaBnahme ebenfalls zur Magerrasenentwicklung fiihren. Das Pilotprojekt ist durch eine
gesonderte Kartierung zu begleiten und gegebenenfalls durch Mahgutibertragungen zu erganzen.

Bei erfolgreichen Anwuchs ist die Flache gemalR der MaBnahme E3 zu bewirtschaften.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Geringer Anteil an Spenderflachen im FFH-Gebiet. Diese sind mit der beschriebenen MaBnahme aber sukzessiv
Zu erweitern.

Die Umwandlung von bestehende Acker-und Griinlandflachen sind mit einem Wertverlust verbunden, dies ist
bei Verhandlungen mit Flacheneigentimer / -nutzern zu beachten und auszugleichen.

Die bestehenden Flachen im Nettetal besitzen eine hohe Bodenglte und haben eine gute Speicherwirkung von
bestehenden Stickstoffanreicherungen. Erfolg von AushagerungsmaBnahmen sind daher mdéglicherweise erst
zu einem spateren Zeitpunkt festzustellen als urspriinglich angenommen.

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die MaBnahme ist nach spatestens 5 Jahren durch eine Biotopkartierung zu Gberprifen.
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WN2 — Wiederherstellen eines glinstigen EHG des LRT 91E0 aufgrund des Netzzusammen-
hanges

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[l Notwendige ErhaltungsmaBnahme

XI Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

[] Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzguter)

Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)

Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen

Bieber (Castor fiber)

Fischotter (Lutra lutra)

Luchs (Lynx lynx)

Wolf (Canis lupus)

Wildkatze (Felis silvestris)

Eisvogel (Alcedo atthis)

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Umsetzungszeitraum

(] kurzfristig

X mittelfristig bis 2029
[ 1 langfristig nach 2029
[] Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

XI Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

Xl PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[l Vertragsnaturschutz
[] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Ausbreitung des Drisigen Springkrauts (Impatiens glan-
dulifera) im Planungsraum

Verdrangung heimischer Pflanzenarten und langfristiger
Flachenverlust von Auwaldgesellschaften

Einreihige Besténde

MaBnahmentrager

XI UNB/OSW

[] Flacheneigentiimer
Partnerschaften

] UHV

Finanzierung

X Férderprogramme
[ ] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgebli-
chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

Verbesserung des EHG auf 23,3 Hektar
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MaBnahmenbeschreibung

Zum Wiederherstellen eines glinstigen EHG auf den LRT 91EQ Flachen sind folgende Anforderungen mindes-
tens zu erreichen:

Einreihige Galeriewalder sind auf geeigneten Standorten (Aue, Flachen mit regelmaBiger Uberflutungsdynamik)
auf mindestens 10 m zu verbeitern. Zwischen den Bestdnden und landwirtschaftlichen Flachen ist ein Pufferbe-
reich nach dem Beispiel der MaBnahme E7 anzulegen. Bei einem Anteil von Gber 20 % nicht lebensraumtypi-
schen Arten sind diese sukzessiv zu entfernen und anschlieBend durch lebensraumtypische Baumarten zu er-
setzen.

Ein natlrlicher Wasserhaushalt ist fiir die Bestédnde zu erhalten und zu férdern. EntwasserungsmafBnahmen sind
zu unterlassen und die Bestande als Retentionsflachen zu entwickeln.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Abstimmungsbedarf mit der UWB notwendig beziiglich Uberflutungsflachen und Bereiche die nicht bepflanzt
werden kénnen aufgrund von Hochwasserschutz.

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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WNS3 - FlachenvergréBerung des LRT 91E0 aufgrund des Netzzusammenhanges

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[l Notwendige ErhaltungsmaBnahme

X Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

[] Zusatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)

Auenwaélder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)

Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen

Bieber (Castor fiber)

Fischotter (Lutra lutra)

Luchs (Lynx lynx)

Wolf (Canis lupus)

Wildkatze (Felis silvestris)

Eisvogel (Alcedo atthis)

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Umsetzungszeitraum

[] kurzfristig

[] mittelfristig bis 2029
X langfristig nach 2029
[ ] Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[X] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

XI PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[l Vertragsnaturschutz
[ ] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

MaBnahmentrager
X UNB/OSW

[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

X UHV

Finanzierung

XI Férderprogramme
[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X] Landesmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen

Natura 2000-Gebietsbestandteile

FlachenvergréBerung des LRT 91E0 um 8 ha
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MaBnahmenbeschreibung

Auf bisher nicht bewaldeten Flachen ist eine Initialpflanzung mit autochthonen Erlen durchzufiihren. Die Standorte
sind in Bereich von Auen, hoch anstehendem Grundwasser und Flachen mit regelmaBiger Uberflutungsdynamik
jedoch nicht auf Standorten des LRT 6430. Die Flachen missen zum Schutz vor mittels Einzelschutz geschutzt
werden. Das Pflanzverfahren ist méglichst bodenschonend durchzuflhren.

Bei einreihigen Besténden sind die Flachen mit Erganzungspflanzungen zu verbreitern. Diese sind mit Autochtho-
nen Pflanzmaterial (Schwarz-Erlen) durchzufiihren. Die neu angelegten Flachen sind mit Verbissschutz vor Wild-
verbiss zu schiitzen und in den folgenden Jahren zu pflegen. Die Baume sind bis zu einer Wuchshéhe von 1,5 m
zu pflegen. Dazu sind jahrliche Kontrollen und gegebenenfalls Rlckschnitte der Konkurrenzvegetation mittels Frei-
schneider notwendig. Fallen mehr als 20% der urspringlichen Pflanzenzahl aus sind Nachbesserung durchzufiih-
ren.

Auf bereits bewaldeten Flachen, die schon der Walddefinition entsprechen sind die Anforderung geman E4 zu
erflllen.

Ein natlrlicher Wasserhaushalt ist flir die Bestande zu erhalten und zu férdern. EntwasserungsmaBnahmen sind
zu unterlassen und die Bestande als Retentionsflachen zu entwickeln.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Abstimmungsbedarf mit der UWB notwendig beziiglich Uberflutungsflachen und Bereiche die nicht bepflanzt wer-
den kénnen aufgrund von Hochwasserschutz.

Die MaBnahme steht in Synergie mit der WRRL

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die Effizienz der MaBnahme sollte nach 5 Jahren mittels einer Kartierung tGberprift werden.
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Z1 - Sicherung der naturnahen FlieBgewasser

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[l Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

X Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)

FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)
Groppe (Cottus gobio)

Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen

Bachneunauge (Lampetra planeri)
Elritze (Phoxinus phoxinus)
Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Eisvogel (Alcedo atthis)

Biber (Castor fiber)

Umsetzungszeitraum

(] kurzfristig

X mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
[l Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

[] PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[] Vertragsnaturschutz
X Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Ausgebaute Gewasserabschnitte
Unglinstige Sohlenstruktur fur die Groppe

MaBnahmentrager

X UNB/UHV

[] Flacheneigentimer
Partnerschaften

] LAVES

Finanzierung

[l Forderprogramme

XI KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die maBgebli-
chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

Erhaltung der naturlichen Abflussdynamik
Wiederherstellung einer naturnahen Sohlstruktur
Wiederherstellung eines durchgangig querbaren FlieB3-
gewassers als Lebensraum der Groppe

MaBnahmenbeschreibung

Ein Rickbau der Uferbefestigungen istim Rahmen einer Umsetzungsplanung zu prifen. Dabei sind vornehmlich
im Bereich stdlich von Rhiden und im Bereich des Hochwasserriickhaltebeckens Rlckbauoptionen zu prifen.
Bei der Durchfiihrung der Rickbaumafinahmen ist der ,Leitfaden Mallnahmenplanung Oberflachengewasser*
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zu bericksichtigen. Das Gewasserbett ist durch Einbringung autochthoner Gesteine (Kies, und grobe Steine) zu
renaturieren.

Uferbefestigungen sollten optimaler Weise zuriickgebaut werden. Ist dies aufgrund der Nutzungsinteressen bzw.
Hochwasserschutz nicht mdglich, sollten Uferbefestigungen ausschlieBlich aus natirlichen Materialien wie un-
behandeltes Holz oder autochthonen Steinen gebaut werden.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Da der LRT 3260 zu den wasserabhangigen LRT gehéren, stellt die MaBnahme einen Baustein zum Erreichen
der Umweltziele (guter 6kologischer und chemischer Zustand der Oberflachengewasser) der WRRL dar.

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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Z2 - FlachenvergroBerung feuchter Hochstaudenfluren aus dem Netzzusammenhang

Art der MaBnahme fiir Natura 2000 MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
Gebietsbestandteile (Natura 2000 Schutzguter)

ige Erhal h
[J' Notwendige Erhaltungsmafinahme . Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

[] Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

X Zusatzliche MaBnahme Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura

2000)
Umsetzungszeitraum Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
X kurzfristig e Dominanz von Neophyten
(] mittelfristig bis 2029 e Ausbreitung von Gehélzen und Verlust des Offenland-

[] langfristig nach 2029

2 b faab charakters des Naturschutzgebietes
aueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[1 Flachenerwerb, Erwerb von Rech-

ten
XI PflegemaBnahme der UNB und/o- Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die maBgebli-
der sonst. Beteiligter chen Natura 2000-Gebietsbestandteile
X Vertragsnaturschutz ) ) )
2 ha feuchter Hoch-
O] Natura 2000-vertragliche Nutzung e Erhéhung der FlachengréBe um 0,2 ha feuchter Hoc

staudenfluren

MaBnahmentrager
X UNB/OSW

[] Flacheneigentimer
Partnerschaften

[l LAVES

Finanzierung

X Férderprogramme

X KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

MaBnahmenbeschreibung

Derzeit brachliegende und vergleichsweise artenarme feuchte halbruderale Gras- und Staudenfluren sowie Do-
minanzbestande aus Neophyten sollten in ein Mahdkonzept entsprechend der MaBnahme E2 integriert werden.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet
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Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die Effizienz der MaBnahme ist 5 Jahre nach MaBBnahmenbeginn durch eine Kartierung zu Uberprtfen.
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Z3 - Erfassung des Biber- und Fischottervorkommens und entsprechender Habitate

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[] Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

X Zusatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzguter)

. Fischotter
. Biber

Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

Umsetzungszeitraum

DX kurzfristig

[] mittelfristig bis 2029
[ 1 langfristig nach 2029
X Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[1 Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Datenliicke Uber das Vorkommen und die Verbreitung
des Bibers und Fischotters im FFH Gebiet

[] PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[] Vertragsnaturschutz

[] Natura 2000-veriragliche Nutzung

X Gutachtenvergabe
MaBnahmentrager

X UNB

[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

X] Otterzentrum Hankensbiittel

Finanzierung

[] Férderprogramme

[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel (P+E, Artenschutz)

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgebli-
chen Natura 2000-Gebietsbestandteile
e \Verbesserung der Datenlage zur aktuellen Be-
standsgrdBe, Habitateignung und konkreten Beein-
tréchtigungen

MaBnahmenbeschreibung

+ Systematische Erfassung des Bibers und Fischotters an der Nette und Gesamtgebiet, um eine méglichst
genaue VorkommensgrdBe ermitteln zu kdnnen
Kartierung nach den Vorgaben des BfN-Skripts 480 (Kartierungsstandard FFH-Monitoring) und Methoden-
blatt S2 ,Spurensuche entlang von Gewassern — Biber und Fischotter” des HVA F-StB zudem mdglichst
detailgenaue Angaben zum Zustand des Habitats, den Beeintrachtigungen/ Gefadhrdungen nebst deren
Ursachen und méglichen MaBnahmen zur Verbesserung gemacht werden
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* nach Auswertung der Erfassung ggf. Fortschreibung der quantifizierten Erhaltungsziele und notwendiger
sowie zusatzlicher MaBnahmen

« Im Zuge des Kartierberichts ist ebenfalls ein Biber/Fischotter-Konzept fiir das FFH-Gebiet zu erstellen.
Darin sind unter anderem die maximale Anzahl an Tieren und Tabu-Bereiche innerhalb des FFH-Gebiets
zu definieren. Es sind ebenfalls MaBnahmen zu erarbeiten die einen Konflikt mit dem Hochwasserschutz
und der Landwirtschaft verhindern oder auf das geringste Mal3 minimieren.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die Systematische Erfassung der beiden Arten ist entsprechend zu dokumentieren und archivieren.
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Z4 — Verbesserung des EHG des LRT 6430 aufgrund des Netzzusammenhanges

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[J Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

X] Zusatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzguter)
. Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen

Umsetzungszeitraum

X kurzfristig

(] mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
X Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[1 Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

[ 1 PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

X Vertragsnaturschutz
[] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Dominanz von Neophyten
e Ausbreitung von Gehdlzen und Verlust des Offenland-
charakters des Naturschutzgebietes

MaBnahmentrager
Xl UNB
[] Flacheneigentimer

Partnerschaften
[l LAVES

Finanzierung

X Férderprogramme

X KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgebli-
chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

e Verbesserung EHG feuchter Hochstaudenfluren auf
0,15 ha

MaBnahmenbeschreibung

Feuchte Hochstaudenfluren bendtigen zum Erhalt und zur Verbesserung des EHG eine regelméaBige Mahd.
Zur Bekdmpfung von Neophyten ist ein mehrschiriges Mahdregime notwendig. Die Mahd ist jeweils vor dem
Bliihen und Fruchten der Neophyten notwendig. Da eine zu haufige Mahd eine negative Auswirkung auf die
feuchten Hochstaudenfluren hat, ist diese nur in den Dominanzbestanden von Neophyten durchzufthren. Um
eine Ausbreitung von Pflanzenmaterial zu verhindern ist das Mahdgut von der Flache zu rdumen und sachge-

ma&n zu entsorgen.
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Sofern sich Pioniergehdlze innerhalb der Staudenfluren etabliert haben, sind diese durch eine einmalige Mahd
(Freischneider) zwischen Oktober und Februar zu entfernen und das Schnittgut von der Flache zu rdumen.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die Effizienz der MaBnahme ist 5 Jahre nach Beginn durch eine Kartierung zu Uberprifen.
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Z5 - Zusatzliche FlachenvergroBerung des LRT 6510

Art der MaBnahme fiir Natura 2000 MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen

Gebietsbestandteile (Natura 2000 Schutzguter)
[ ] Notwendige ErhaltungsmaBnahme e Magere Flachland-M&hwiesen (6510)
[] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

Sonstige Zielarten und —-Biotoptypen
X Zuséatzliche MaBnahme g ptyp

e GroBes Mausohr (Myotis myotis)

MaBnah_me fur sonstige Gebietsbe- e Kleines Mausohr (Myotis oxygnathus)
standteile o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
[] Sonstige Schutz- und Entwick- o GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)
lungsmaBnahme (nicht Natura ) ) .
2000) e Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)
Umsetzungszeitraum Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
[] kurzfristig .

[] mittelfristig bis 2029
X langfristig nach 2029
[l Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-

ten
X PflegemaBnahme der UNB und/o- Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die maBgebli-
der sonst. Beteiligter chen Natura 2000-Gebietsbestandteile

[] Vertragsnaturschutz

X Natura 2000-vertragliche Nutzung e FlachenvergrdoBerung des LRT 6510 um 44,4 ha

MaBnahmentrager
X1 UNB/OSW

[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

[] LAVES

Finanzierung

XI Forderprogramme
[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X] Landesmittel

MaBnahmenbeschreibung

Zur FlachenvergréBerung des LRT 6510 sind artenarme Extensivgrinlander und artenarme Intensivgriinlander
auf geeigneten Standorten aufzuwerten.
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Auf den Flachen ist in den ersten 2 Jahren eine Aushagerungsmahd durchzufthren. Dabei sind pro Jahr im
Zeitraum von Mai bis Oktober 2-3 Mahden durchzufiihren. Das Mahdgut ist nach Abschluss der Mahd abzufah-
ren um einen Nahrstoffentzug sicherzustellen.

Im 3. Jahr ist der Oberboden flir eine Mahdgutlibertragung vorzubereiten. Dafiir ist Flache in ca. 10m breiten
Streifen zu fraBen. AnschlieBend wird auf den offenen Boden das Mahdgut von bestehenden LRT 6510 Flachen
ausgebracht. Dieses ist anschlieBend anzuwalzen. Das Mahdgut sollte von LRT Flachen aus diesem FFH-Gebiet
gewonnen werden, um eine gebietstypische Artenvielfalt zu gewahrleisten. Die Spenderflache ist bei Morgentau
zu mahen, anschlieBend ist das Mahdgut sofort aufzunehmen und auf der Empféngerflache auszubringen.

Bei erfolgreichem Aufwerten der Flache, sind diese gemanB der MaBnahme E3 zu bewirtschaften.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Geringer Anteil an Spenderflachen im FFH-Gebiet. Diese sind mit der beschriebenen MaBnahme aber sukzessiv
zu erweitern.

Die Umwandlung von bestehende Acker-und Griinlandflachen sind mit einem Wertverlust verbunden, dies ist
bei Verhandlungen mit Flacheneigentiimer / -nutzern zu beachten und auszugleichen.

Die bestehenden Flachen im Nettetal besitzen eine hohe Bodenglte und haben eine gute Speicherwirkung von
bestehenden Stickstoffanreicherungen. Erfolg von AushagerungsmaBnahmen sind daher méglicherweise erst
zu einem spéteren Zeitpunkt festzustellen als urspriinglich angenommen.

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Die MaBnahme ist nach spatestens 5 Jahren durch eine Biotopkartierung zu tberprifen.
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S1 - Sicherung naturnaher Kleingewasser

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[l Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[ ] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

[] Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fir sonstige Gebietsbe-
standteile

X] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)
Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

e Naturnahe Stillgewésser und Verlandungszonen
e Wasserfledermaus

Umsetzungszeitraum

[] kurzfristig

X mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
[l Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

Xl PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[] Vertragsnaturschutz
[] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Verlandung
e Langfristig Verlust des aquatischen Lebensraumes

MaBnahmentrager
X UNB/OSW

[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

[ ] LAVES

Finanzierung

XI Foérderprogramme

[l KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

[] Landesmittel

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestand-
teile
e Erhalt der offenen Wasserflache von 11,5 ha
e Erhalt der wesentlichen, naturnahen Strukturmerkmale
(Schilfrdhricht, unbefestigte Ufer)

MaBnahmenbeschreibung

Die Kleingewasser im Bereich des Pfingstanger, am Zufluss der Schildau, Teichwiese, auf der Flur Eicholz und
ein Gewasser bei Mechtshausen sind hinsichtlich ihrer naturnahen Struktur (unverbaute Ufer, Verlandungszonen)
langfristig zu erhalten. Eine Nutzung — etwa durch Fischzucht — sollte unterbleiben. Langfristig ist mit einer voll-
sténdigen Verlandung der Gewasser zu rechnen. Der Prozess sollte daher mittelfristig, etwa in der Mitte der 2020er
Jahre, durch eine einmalige Entschlammung (zwischen Oktober und Februar) unterbrochen werden. Dabei sind
am Rand jedes Gewassers ca. 2 Meter breite Réhricht- und Schachtelhalmbesténde zu erhalten.
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Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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S2 - Sicherung von Nasswiesen (Beweidung)

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[l Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[ ] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

[] Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

X] Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)
Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

e Nasswiesen

Umsetzungszeitraum

[] kurzfristig

[] mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
X Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

[ 1 PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

X] Vertragsnaturschutz
[ ] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Intensive Bewirtschaftung
e Geringe Artenvielfalt

MaBnahmentrager
XI UNB/OSW
[] Flacheneigentiimer

Partnerschaften
[ ] LAVES

Finanzierung

X Férderprogramme

[ ] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

[] Landesmittel

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestand-
teile
e Entwicklungsziel fir die Vorkommen von Nasswiesen im
Planungsraum sind artenreiche, nicht gediingte Mahwie-
sen und Weiden auf von Natur aus feuchten bis nassen
Standorten mit einem natlrlichen Relief auf einer Flache
von 1,7 ha
e Entwicklung artenreicher und gehélzfreier Griinlandgesell-
schaften als Jagdlebensraum des GroBBen Abendseglers
und des GroBen Mausohrs

MaBnahmenbeschreibung

Beweidung durch robuste Rinderassen (idealerweise Harzer Héhenvieh) ab Ende Juni durch Umtriebsbeweidung.
Der Beweidungszeitraum der einzelnen Standorte sollte 4 Wochen nicht Gberschreiten. Die Besatzdichte ist so zu
wahlen, dass moglichst die gesamte Vegetationsdecke innerhalb des Beweidungszeitraums aufgenommen wird.
Eine Beweidung mit Pferden steht der Erhaltung der Nasswiesen nicht grundsatzlich entgegen. Sofern eine Pfer-
debeweidung durchgefiihrt werden soll, sollte diese ebenfalls durch Umtriebsbeweidung erfolgen, die auf den
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einzelnen Standorten einen Zeitraum von 4 Wochen nicht Gberschreitet. Auf eine Diingung der Nasswiesen ist zu
verzichten.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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S3 — Sicherung naturnaher Gehoélze und Walder

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[l Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

X Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

X Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und —Lebensraumtypen
(Natura 2000 Schutzgter)

Sonstige Zielarten und —Biotoptypen

e Naturnahe Sukzessionswalder

¢ Naturnahe Feuchtgebische

e Gewasserbegleitende Baumgruppen und Einzelbdume
e Biber (Castor fiber)

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

e GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

¢ Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

¢ Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

Umsetzungszeitraum

[] kurzfristig

[] mittelfristig bis 2029
[] langfristig nach 2029
XI Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

XI PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[] Vertragsnaturschutz
[ ] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Mangel an Alt- und Totholz

MaBnahmentrager

X UNB

X Flacheneigentimer
Partnerschaften

[ ] LAVES

Finanzierung

X1 Férderprogramme

X KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

[] Landesmittel

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestand-
teile
e Sicherung des derzeitigen Anteils von 5,3 ha naturnaher
Sukzessionsstadien von Waldern im Planungsraum
e Sicherung von bachbegleitenden Einzelbdumen und Baum-
gruppen
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MaBnahmenbeschreibung

Die relativ jungen, weidendominierten Sukzessionswalder sind langfristig zu erhalten. Altbdume sind — insbesondere
wenn es sich um Héhlenbdume handelt — im Gebiet zu erhalten, um den Landschaftscharakter zu sichern. Eine
Veranderung des Wasserhaushaltes, durch beispielsweise EntwasserungsmaBnahmen, ist untersagt.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Ergianzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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S4 - Sicherung von strukturreichen Roéhricht- und Riedbestanden sowie von Siimpfen

Art der MaBnahme fiir Natura 2000
Gebietsbestandteile

[J Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
maBnahme

] Zuséatzliche MaBnahme

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

X Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura
2000)

MaBgebliche Zielarten und -Lebensraumtypen (Na-
tura 2000 Schutzguter)

Sonstige Zielarten und Biotoptypen

e Sauergras-, Binsen- und Staudenried

Umsetzungszeitraum
kurzfristig
mittelfristig bis 2030
langfristig nach 2030

00X O

Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[1 Flachenerwerb, Erwerb von Rech-
ten

X PflegemaBnahme der UNB und/o-
der sonst. Beteiligter

[] Vertragsnaturschutz
[] Natura 2000-vertragliche Nutzung

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Geholzaufwuchs
o Teilweise geringes Réhrichtvorkommen

MaBnahmentrager

X UNB

[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

[ ] LAVES

Finanzierung
X] Férderprogramme

[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Ge-
bietsbestandteile

e Erhalt geeigneter Bruthabitate und Riickzugsraume fir
Avifauna
e Biotoptyp NS

MaBnahmenbeschreibung

Die Rohricht- und Riedbestiande sind zu erhalten bzw. zu entwickeln. Aufkommende Gehdlze bei einer Uber-

méBigen Verbuschung sind zwischen dem 1. Oktober und 28. Februar zu entfernen. Entwasserungsmafnah-

men sind zu unterlassen um eine weitere Vernassung der Flachen zu ermdéglichen. Auf geeigneten Standorten

ist eine Entwicklung zu Sumpfbiotopen zuzulassen.
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Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Planungsgemeinschaft LaReG

119




Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

S5 — Bekampfung von Neopyhten

Art der MaBnahme flir Natura 2000 MaBgebliche Zielarten und -Lebensraumtypen (Na-
Gebietsbestandteile tura 2000 Schutzguter)

[J Notwendige ErhaltungsmaBnahme

[] Notwendige Wiederherstellungs-
mafBnahme

[] Zusatzliche MaBnahme e Neophytenbestéande

Sonstige Zielarten und Biotoptypen

MaBnahme fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

X Sonstige Schutz- und Entwick-
lungsmaBnahme (nicht Natura

2000)

Umsetzungszeitraum Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
[] Kkurzfristig ¢ Vorkommen von Goldrute, Driisiges Springkraut, Rie-
Xl mittelfristig bis 2030 senbarenklau
[ 1 langfristig nach 2030
[] Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente
[l Flachenerwerb, Erwerb von Rech-

ten

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Ge-

X PflegemaBnahme der UNB und/o- bietsbestandteile

der sonst. Beteiligter
[] Vertragsnaturschutz  Zurlickdrangen von Neophyten

[] Natura 2000-vertragliche Nutzung

MaBnahmentrager

X UNB

[l Flacheneigentimer
Partnerschaften

[ ] LAVES

Finanzierung
X] Férderprogramme

[] KompensationsmaBnahmen im
Rahmen Eingriffsregelung

X Landesmittel

MaBnahmenbeschreibung
Das Driisige Springkraut ist bodennah, unterhalb des ersten Knoten, mithilfe des Freischneiders abzuschnei-

den. Sofern keine Fruchtkapseln vorhanden sind, kann das Schnittgut auf der Flache verbleiben. Dabei ist auf

einen trockenen Ablageort zu achten, da das Springkraut die Fahigkeit hat unter giinstigen Bedingungen wieder
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anzuwachsen. Es sind mindestens zwei bis drei Durchgénge notwendig, beginnend im Juni bis zum Ende der
Wachstumsperiode im September.

Der Riesenbarenklau ist durch abstechen der Wurzel mittels eines schrag geflihrten Spatenstichs abzutéten.
Der Stich sollte 10-15 cm tief in den Boden eingefiihrt werden. Die abgetrennten Pflanzenteile sind aus dem
Boden zu ziehen, kénnen aber auf der Fl&dche verbleiben. Die MaBnahme ist im Frihjahr (Marz bis Mitte April)
oder Herbst (September bis Anfang November) durchzufihren.

Die Goldrute ist durch eine zweischirige, mdglichst tiefe Mahd tiber mehrere Jahre zuriickzudréangen. Die Mahd
istim Ende Mai und Mitte August durchzufiihren. Um die Etablierungschance der gewtinschten Vegetation zu

erleichtern sollte das Mahdgut anschlieBend von der Flache gerdumt werden.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Erganzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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5.1

Kostenschatzung

Fdr die Verpflichtenden MaBnahmen E1-E7 und die WiederherstellungsmaBnahmen WN1-WN3
wird in Tabelle 12 eine Kostenschatzung fir die notwendigen Arbeitsschritte dargestellt. Bei den

Angaben handelt es sich um Naherungswerten die auf der Grundlage der ,Kostendatei fir Maf3-

nahmen des Naturschutzes und der Landespflege® berechnet wurden. Die tatsachlichen Kosten

kénnen von den angegebenen Werten abweichen.

Tabelle 12: Kostenschatzung fur die verpflichtenden Ziele

Nr. MaBnahme Kosten Arbeitsmittel

E1 Gewasserpflege keine Kosten

E2 Mahd 180 €/ha Einachsmotormaher, (Dop-
pelmessermahwerk Ar-
beitsbreite 1,6m, Zwillings-
bereifung)

E2 Schwaden des Mahdguts 150 €/ha Einachsmotorméaher
(Bandrechen 2,0m Arbeits-
breite, Zwillingsbereifung)

E2 Berdumen des Mahguts | 180 €/ha Quad (Gewebematten

zum Flachenrand mithilfe (5,5m x 3m))
von Gewebematten

E2 Entkusseln 390 €/ha Freischneider mit Dickicht-
messer

E3 Mahd 180 €/ha Einachsmotorméher, (Dop-
pelmesserméahwerk Ar-
beitsbreite 1,6m, Zwillings-
bereifung)

E3 Schwaden des Mahdguts 150 €/ha Einachsmotorméaher
(Bandrechen 2,0m Arbeits-
breite, Zwillingsbereifung)

E3 Berdumen des Mahguts | 180 €/ha Quad (Gewebematten

zum Flachenrand mithilfe (5,5m x 3m))
von Gewebematten

E4 Waldbewirtschaftung Kostenneutral

E5 Mahd 180 €/ha Einachsmotormaher, (Dop-
pelmesserméahwerk Ar-
beitsbreite 1,6m, Zwillings-
bereifung)

E5 Entkusseln 390 €/ha Freischneider mit Dickicht-
messer

E6 Rickbau Querbauwerke 150 €/ha Bagger und Kipper

E7 Mahd 180 €/ha Einachsmotorméher, (Dop-
pelmessermahwerk Ar-
beitsbreite 1,6m, Zwillings-
bereifung)

WN1 Mahd 180 €/ha Einachsmotorméher, (Dop-
pelmessermahwerk Ar-
beitsbreite 1,6m, Zwillings-
bereifung)

WN1 Berdumen des Mahguts | 180 €/ha Quad (Gewebematten

zum Flachenrand mithilfe (5,5m x 3m))
von Gewebematten
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WN1 Saatgutiibertragung 350 €/ha Traktor
WN2 Anpflanzung mit Verbisss- | 5 €/Stk. Baumsetzlinge
schutz Verbissschutzmanschet-
ten aus Schilf
WN3 Anpflanzung mit Verbisss- | 5 €/Stk. Baumsetzlinge
schutz Verbissschutzmanschet-
ten aus Schilf
WN3 Anpflanzungen ohne Ver- | 3,50 €/Stk. Baumsetzlinge
bissschutz
WN3 Wildschutzzaun 5€/m Zaun
Radlader zum Transport
und zum Pféhle in den Bo-
den driicken
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6 HINWEISE AUF OFFENE FRAGEN, VERBLEIBENDE KONFLIKTE, FORTSCHREI-
BUNGSBEDARF

Die in Kapitel 5 aufgefiihrten MaBnahmen (verpflichtende, sonstige und zusétzliche) zielen darauf
ab, den maBgeblichen Konflikten, die das FFH-Gebiet ,Nette und Sennebach” und deren bedeut-
same Fauna und Flora betreffen, bestmdglich entgegenzuwirken.

Im gesamten Bereich des Planungsraums weisen die Béden laut Landwirten eine hohe Bodenglte
und eine sehr gute Speicherwirkung von Stickstoff auf. Dementsprechend ist davon auszugehen,
dass die AushagerungsmafBnahmen einen langeren Zeitraum in Anspruch nehmen als urspriing-
lich geplant. Dies ist bei der Uberwachung der MaBnahmen zu beriicksichtigen.

Laut gebietskundigen Personen sind beim Ausbau der Bundesautobahn 7 Kompensationsflachen
im Bereich des Planungsraums gesichert worden. Diese sollen sich im Norden des Planungsraums
im Bereich der BundestraBe 243 befinden. Dies ist zu Uberprifen und gegebenenfalls die dort

geplanten MaBnahmen anzupassen.

Bei der Abschlussveranstaltung am 08.11.2022 gab es seitens der Landwirtschaftsvertreter den
Wunsch nach einem héheren Viehbesatz im Bereich des Planungsraums. Eine Vereinbarkeit mit
den Zielen dieses Managementplans ist zu prufen. Konfliktpotential besteht in dem erhéhten Néhr-
stoffeintrag durch Viehbestédnde und der Verflgbarkeit von Retentionsflachen bei Hochwasserer-

eignissen.
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7 HINWEISE ZUR EVALUIERUNG UND ZUM MONITORING

Um das Ausmal3 des Erfolges der in Kapitel 5 aufgefihrten MaBnahmen einschatzen zu kénnen,
ist bei manchen MaBnahmen eine Begleitkontrolle bzw. ein Monitoring anzuraten. Dies ist bei den
jeweiligen MaRnahmen unter der Rubrik ,Ergédnzende MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgs-

kontrolle® in den MalRinahmenblattern notiert.

Die neugegriindete Okologische Station Westharz (OSW) wird nach Angaben der UNB Goslar

voraussichtlich die Betreuung des Planungsraums tUbernehmen.

Im Hinblick auf den fortschreitenden Klimawandel wird insbesondere empfohlen, eine regelmafige
Untersuchung zur Funktionsfahigkeit/ Zustand des Wasserhaushalts der Gewasser im Planungs-
raum durchzufiihren, da die Wasserversorgung des gesamten FFH-Gebietes von diesem stark
abhangig ist und eine Einschrankung der Wasserversorgung gravierende Folgen fir das FFH-
Gebiet hatte.

Planungsgemeinschaft LaReG 125



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

8 QUELLENANGABEN

BASEN, T. (2016): Auswirkungen des Klimawandels auf die Fische. Aktuelles aus Fluss- und Seen-
fischerei. AUFAUF 2016_2.

BAUER, H.-G., BEZZEL, E., FIEDLER, W. & (2012): Das Kompendium der Vdgel Mitteleuropas. Ein
umfassendes Handbuch zu Biologie, Gefahrdung und Schutz. Aula-Verlag Wiebelsheim.

BEYERBACH, U., JUNGE, C., DAHLER, H., SIRRENBERG, A., KLEIN, H.E., SCHLICHT, R., BOOG, O.
(2003): Aktion Naturland Seesen. Gemeinnitziger Verein zur Erhaltung natirlicher Lebens-
raume. VerlagSchadach.

BFN - BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Naturschutz und Biologische Vielfalt 70, Bande 1 & 3: Wirbeltiere / Wirbel-
lose

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2013): Nationaler Bericht 2013 gemanR FFH-Richtlinie. BfN,
Bonn.

BFN —BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2019a): Nationaler Bericht 2019 gemafi FFH-Richtlinie. BfN,
Bonn.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2019b): Groppe (Cottus gobio). https://www.bfn.de/the-
men/natura-2000/lebensraumtypen-arten/arten-der-anhaenge/fische/cottus-gobio-
linnaeus1758.html. Zuletzt abgerufen am 23.01.2020.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2019c): Bachneunauge (Lampetra planeri).
https://www.bfn.de/themen/natura-2000/lebensraumtypen-arten/arten-der-anhaenge/fi-
sche/lampetra-planeri-bloch1784.html. Zuletzt abgerufen am 24.01.2020.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020a): Biber (Castor fiber). https://ffh-anhang4.bfn.de/ar-
ten-anhang-iv-ffh-richtlinie/saeugetiere-sonstige/biber-castor-fiber/lokale-population-gefa-
ehrdung.html. Zuletzt abgerufen am 31.01.2020.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020b): Luchs (Lynx lynx). https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-
anhang-iv-ffh-richtlinie/saeugetiere-sonstige/luchs-lynx-lynx.html. Zuletzt abgerufen am
06.07.2020.

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020c): Saugetiere - Flederméause https:/ffh-an-
hang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/saeugetiere-fledermaeuse.html

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020d): Wolf (Canis lupus). https://ffh-anhang4.bfn.de/ar-
ten-anhang-iv-ffh-richtlinie/saeugetiere-sonstige/wolf-canis-lupus.html. Zuletzt abgerufen
am 04.08.2020.

Planungsgemeinschaft LaReG 126



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

BUNZEL-DRUKE, M. & DRUKE, J. (1996): Eisvdgel: Faszinierende Meisterfischer in bedrohten Le-

bensraumen. Braun

BURCKHARDT, SABINE (2016): Leitfaden zur MaBnahmenplanung fiir Natura 2000-Gebiete in
Niedersachsen. Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 2/16: 74—131.

DBBW — DOKUMENTATIONS- UND BERATUNGSSTELLE DES BUNDES ZUM THEMA WOLF (2020). Wolfs-
vorkommen. https://www.dbb-wolf.de/Wolfsvorkommen/territorien/karte-der-territorien. Zu-
letzt abgerufen am 04.08.2020.

DENSING, E. (2020): Naturschutzfachliche Zielentwicklung Netteaue. Vorgelegt im Auftrag der
Heinz-Sielmann-Stiftung.

DRACHENFELS, O. v. (2012): Einstufung der Biotoptypen in Niedersachsen, Liste der Biotoptypen
in Niedersachsen mit Angaben zu Regenerationsfahigkeit, Wertstufen, Grundwasserab-
hangigkeit, Nahrstoffempfindlichkeit und Gefahrdung (Rote Liste) (Korrigierte Fassung 20.
September 2018), 66 S., Hannover.

FREYHOF, J. (2009): Rote Liste der im StiBwasser reproduzierenden Neunaugen und Fische (Cyc-
lostomata & Pisces). Funfte Fassung. - Naturschutz und Biologische Vielfalt (Bundesamt
fr Naturschutz) 70(1): 291-316.

GROB, G., KRAUSE, A. (2011): Klimafolgenmanagement in der Metropolregion Hannover — Braun-
schweig — Goéttingen. GeoBerichte 18, Nr. Teilprojekt 1: Lokaler Klimawandel: S. 8-18,
LBEG (Hrsg.), Hannover.

GRUNEBERG, C. K. GEDEON, A. MITSCHKE & C. SUDFELDT (2014): Atlas Deutscher Brutvogelarten.
800 Seiten. Stiftung Vogelmonitoring Deutschland und Dachverband Deutscher Avifaunis-

ten, Minster.

HECKENROTH, H. (1993): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten Sdugetierarten,
1. Fassung vom 1.1.1991. - Inform. d. Naturschutz Niedersachs. 13, Nr. 6 (6/93): 121-126,

Hannover.

KAISER, T., ZACHARIAS, D. (2003): PNV-Karten fiir Niedersachsen auf Basis der BUK 50 -Arbeits-
hilfe zur Erstellung aktueller Karten der heutigen potenziellen natirlichen Vegetation an-
hand der Bodenkundlichen Ubersichtskarte 1:50.000. - Informationsdienst Naturschutz Nie-
dersachsen 23(1): 1-60; Hildesheim.

KRUGER, T., LUDWIG, J., PFUTZKE, S., ZANG, H. (2014): Atlas der Brutvdgel in Niedersachsen und
Bremen 2005-2008. In: Naturschutz Landschaftspfl. Niedersachsen, Heft 48, Hannover.

KRUGER, T. & M. NIPkOw (2015): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten Brut-
vogel. 8. Fassung, Stand 2015. — Inform.d. Naturschutz Niedersachs. 4.76. S.

Planungsgemeinschaft LaReG 127



Managementplan ,Nette und Sennebach® — Teilgebiet Landkreis Goslar

L+N INGENIEURGEMEINSCHAFT (2012): Kommunale Hochwasserkonzeption fir den Raum Seesen.
Online unter: https://www.stadtverwaltung-seesen.de/B%C3%BCrger/Bauen-und-Woh-
nen/Hochwasserschutz. Zuletzt abgerufen am 07.07.2020.

LANIS-RLP LANDSCHAFTSINFORMATIONSSYSTEM RHEINLAND-PFALZ (2017): Bachneunauge (Lam-
petra planeri) http://www.natura2000.rlp.de/steckbriefe/in-
dex.php?a=s&b=a&c=fth&pk=1096. Zuletzt abgerufen am 29.01.2020.

[LAREG] PLANUNGSGEMEINSCHAFT GBR LANDSCHAFTSPLANUNG, REKULTIVIERUNG, GRUNPLANUNG
(2017): Basiserfassung fur das FFH-Gebiet 389 Nette und Sennebachtal. Bericht, Daten-
bank und Shapes.

LAVES NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR VERBRAUCHERSCHUTZ UND LEBENSMITTELSICHERHEIT
(2008): Vorlaufige Rote Liste der StiBwasserfische, Neunaugen und Krebse in Niedersach-
sen. — Niederséachsisches Landesamt fir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit
(LAVES). Unverdéffentlicht. Hannover.

LAVES NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR VERBRAUCHERSCHUTZ UND LEBENSMITTELSICHERHEIT
(2011a): Vollzugshinweise zum Schutz von Fischarten in Niedersachsen. — Fischarten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie und weitere Fischarten mit Prioritét fir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen — Koppe, Groppe oder Muhlkoppe (Cottus gobio). — Niederséchsi-
sche Strategie zum Arten und Biotopschutz, Hannover, 13 S., unveréff.

LAVES NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR VERBRAUCHERSCHUTZ UND LEBENSMITTELSICHERHEIT
(2011b): Vollzugshinweise zum Schutz von Fischarten in Niedersachsen. — Fischarten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie und weitere Fischarten mit Prioritéat fir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen — Bachneunauge (Lampetra planeri). — Niedersachsische Strategie
zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, 12 S., unveroff.

LAVES NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR VERBRAUCHERSCHUTZ UND LEBENSMITTELSICHERHEIT
(2011c): Vollzugshinweise zum Schutz von Fischarten in Niedersachsen. — Fischarten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie und weitere Fischarten mit Prioritat fir Erhaltungs- und Ent-
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(2018a): Artenliste — Messstelle. Befischung der Nette (Bornhausen) am 04.10.2017. Da-
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LAVES NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR VERBRAUCHERSCHUTZ UND LEBENSMITTELSICHERHEIT
(2018b): Artenliste — Messstelle. Befischung der Nette (Bornhausen) am 19.10.2009 Da-
tenanfrage mit Antwort vom 23.01.2019.
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SCHUTZ (2020): Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer
Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in Niedersachsen. Teil 1: FFH-Lebensraumtypen
und Biotoptypen mit héchster Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen —Wei-
den-Auwalder. —Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, 15

S., unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2010a): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen — Wildkatze (Felis silvestris). NLWKN (Hrsg.), Hannover, unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
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2: Wertbestimmende Brutvogelarten der EU-Vogelschutzgebiete mit Prioritat fir Erhal-
tungs- und EntwicklungsmaBnahmen — Eisvogel (Alcedo atthis). — Niedersachsische Stra-
tegie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, 7 S., unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2010c): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen — Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus). — Niedersachsische
Strategie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, 13 S., unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2010d): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritat fiir Erhaltungs-
und EntwicklungsmaBnahmen — GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula). — Niedersachsi-
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[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2010e): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: S&ugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritat fur Erhaltungs-
und EntwicklungsmaBnahmen — Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri). — Niedersachsische
Strategie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, 13 S., unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2010f): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen — Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii). — Niedersachsische Strate-
gie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, 9 S., unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2010g): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen — Wasserfledermaus (Myotis daubentonii). — Niedersachsische
Strategie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, 12 S., unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
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SCHUTZ (2011a): Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer
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Biotoptypen landesweiter Bedeutung in Niedersachsen. — FFH-Lebensraumtypen und Bio-
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[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2011c): Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer
Biotoptypen landesweiter Bedeutung in Niedersachsen. — FFH-Lebensraumtypen und Bio-
toptypen mit héchster Prioritéat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen — Magere
Flachland-M&hwiesen (6510). — Niederséchsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz.
Hannover 17 S.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2011d): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. —
Saugetierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Prioritat fr Erhaltungs- und Entwick-
lungsmaBnahmen — Fischotter (Lutra lutra). — Niedersachsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S., unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2011e): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. —
Saugetierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und Entwick-
lungsmaBnahmen — Biber (Castor fiber). — Niedersachsische Strategie zum Arten- und Bi-
otopschutz, Hannover, 14 S. unveroff.

[NLWKN] NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2011f): Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. —
Saugetierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und Entwick-
lungsmaBnahmen — Luchs (Lynx lynx). — Niedersachsische Strategie zum Arten- und Bio-

topschutz, Hannover, 9 S., unveroff

[NLWKN] Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
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Rechtsgrundlagen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das durch Artikel 2
Absatz 24 des Gesetzes vom 6. Juni 2013 (BGBI. | S. 1482) geandert worden ist. Zuletzt
geandert durch Gesetz vom 20.07.2022 (BGBI. | S. 1362, ber. S. 1436)

FFH-Richtlinie (FFH-RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der
natdrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. EG Nr. L 206
S. 7; 1996 Nr. L 59 S. 63), zuletzt geandert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom
13.05.2013 (ABI. EU Nr. L 158 S. 193).

Niedersachsisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG) vom 19.
Februar 2010 (Nds. GVBI. S. 104 — VORIS 28100).

Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (EG-HWRM-RL): Richtlinie 2007/60/EG des Europai-
schen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2007 Uber die Bewertung und das Ma-

nagement von Hochwasserrisiken.

Wasserrahmenrichtlinie (WRRL): Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlamentes und des
Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MaBnahmen der
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Verordnungen

[LK Goslar] Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Nettetal* vom 12.08.2011 (Landkreis
Goslar), Amtsblatt fiir den Landkreis Goslar Nr. 13 v. 25.08.2011 S. 338.

[LK Hildesheim] Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Nette und Sennebach® vom
14.12.2018 (Landkreis Hildesheim), Amtsblatt fir den Landkreis Hildesheim Nr. 50 v.
19.12.2018 S. 1151.
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Biotoptypen
(nach v. DRACHENFELS Juli 2016)

NN § nach § 30 BNatSchG in Verbindung mt § 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotope

§ nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen
von Gewassern geschitzt

Wailder

(Erlen-)Weiden-Bachuferwald

Erlen- und Eschen-Auenwald schmaler Bachtaler
Erlen- und Eschen-Quellwald

Erlen- und Eschen-Galeriewald
Erlen-Quellbruchwald nahrstoffreicher Standorte
Erlenwald entwasserter Standorte
Edellaubmischwald frischer, basenreicher Standorte
Birken- und Zitterpappel-Pionierwald

Ahorn- und Eschen-Pionierwald

Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald
Laubforst aus einheimischen Arten
Hybridpappelforst

Sonstiger Laubforst aus eingeflihrten Arten
Fichtenforst

Schwarzkiefernforst

Sonstiger Nadelforst aus eingefiihrten Arten

Gebiische und Geholzbestidnde

Mesophiles WeilRdorn-/Schlehengeblsch
Wechselfeuchtes Weiden-Auengebusch
Sonstiges Weiden-Ufergeblsch
Weiden-Sumpfgebisch nahrstoffreicher Standorte
Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte
Rubus-/Lianengestriipp

Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebiisch
Sonstiges standortfremdes Gebiisch
Strauchhecke

Strauch-Baumhecke

Baumhecke

Naturnahes Feldgehdlz

Standortfremdes Feldgehélz

Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe
Allee/Baumreihe

Einzelstrauch

Mittelalter Streuobstbestand

Sonstiger standortgerechter Gehoélzbestand

Binnengewdasser

Sicker- oder Rieselquelle

Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat

MaRig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat

Nahrstoffreicher Graben

Sonstiger vegetationsarmer Graben

Befestigter Graben

Querbauwerk in Fliellgewassern

Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewéasser (eutroph)
Rohrkolbenrdhricht nahrstoffreicher Stillgewasser

Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Flutrasen/Binsen

Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore

Nahrstoffreiches Gro3seggenried
Sumpfseggenried

Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte
Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte
Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf
Schilf-Landréhricht

Rohrglanzgras-Landréhricht

Griinland

Mesophiles Grinland maRig feuchter Standorte
Sonstiges mesophiles Griinland

Nahrstoffreiche Nasswiese

Artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbdden
Sonstiges feuchtes Extensivgriinland
Intensivgrunland trockenerer Mineralbdden
Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche
Sonstiges feuchtes Intensivgrinland
Grunland-Einsaat

Sonstige Weideflache

Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren

Bach- und sonstige Uferstaudenflur
Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
Nitrophiler Staudensaum

Artenarme Brennnesselflur

Artenarme Landreitgrasflur

Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte, Auspréagungen in Dorfgebieten
Ruderalflur trockenwarmer Standorte

UNG Goldrutenflur

UNK Staudenkndterichgestripp

UNS Bestand des Drisigen Springkrauts
Riesenbarenklau-Flur

[ ] Acker- und Gartenbaubiotope
AL Basenarmer Lehmacker

Griinanlagen

HSE Siedlungsgehdlz aus Gberwiegend einheimischen Baumarten
PHZ Neuzeitlicher Ziergarten
PHH Heterogenes Hausgartengebiet

E Gebdude, Verkehrs- und Industrieflachen

oVvsS Stralle

OVA Autobahn/Schnellstralle

OVP Parkplatz

OVE Gleisanlage

OovB Briicke

ovw Weg

OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet
OED Verdichtetes Einzel- und Reihenhausgebiet
ODL Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft
ONH Sonstiges historisches Gebaude
ONS Sonstiges Gebaude im AuRenbereich
OSK Klaranlage

QoYS Sonstiges Bauwerk

Zusatzmerkmal (Wald. Gebiisch, Gehodlzbestande) Zusatzmerkmal (Binnengewasser)

Stangenholz, inkl. Gertenholz 1
Schwaches bis mittleres Baumholz 10 - < 30 m Breite
Starkes Baumholz 2
Sehr starkes Baumholz 30 - 100 m Breite

Wald auf Binnendiinen a Kalkarm (silikatisch)

C:— 0O QA bDhWN-

Zusatzmerkmal (Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore, Griinland, Trockene
bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren)

Schwaches bis mittleres Baumholz

Asphalt

Brache

Deich

Hoher Anteil von Flatter-Binse (Juncus effusus)
Mahd

Beweidung

sonstige Sukzessionsflachen

Sonstiges

Planungsraum

Teilgebietsgrenze

Bei Bachen: < 1 m Breite, bei Flissen:

Eutrophiert f Flutende Wasservegetation
Stark aufgelichteter Bestand (Ranunculion fluitantis)
RegelmaRig tberschwemmter Bereich u Unbestandig, zeitweise trockenfallend

Bei Bachen: 1 - < 5 m Breite, bei Flissen:

A
1 A Wohlenhausen
1

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten des Landesamtes fiir

Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen, © 2017

| Lamspringe 3 a :
| ! ( » i w
| A Hahausén P T
\ ‘ ’ . L -
\ J \
|l p, g _,/ .Lnnqeill
Gehrenrode A A e
fiesterberg ‘l f’
\ Helmscherode ’ |
Eyershausen 1 'S : \
i . Mechishausen \ -
b | Wolfshagen|
Ohlenrod Il _-_Teilebiet 5 : A 2 im Hary
f‘. Atgandersheim N 4
I Dankelsheim / G
|lI .‘: .
: Ackenhausen - S“Sen.-"..
widtieh \ i A A
Heckenbeck : \ '.{ AL i A
,‘ Vorwerk Brunshausen AN y &
o 7
L] Bad Gandelshei;n i I i e Lautenthal
hausel— 4‘-.'- T AlRE -~ Dannhausen 3 I:‘\ i .
: w«es?h(‘-roq_f |\ A
2.000 | 4.000 78.000 4 B N\
Meter Quelle: (c) OpenStreetMap and contributors, Creative Commons-Share Alike License (CC-BY-SA)
Auftraggeber:
9 S W LANDKRES Fachdienst Umwel
— p— Klubgartenstrale 6
cxsiI I.AR 38640 Goslar
Projekt:
Managementplan fiir das FFH-Gebiet
L] " H
DE 3926-331 "Nette und Sennebach" im Landkreis Goslar
Planinhalt:
Karte 2: Biotoptypen
Planverfasser: . .
Planungs- Landsghaﬁsplanung Datum: Name:
Gemeinschaft GbR La Re G Euverung
Dipl. - Ing. Ruth Peschk-Hawtree  Prof. Dr. Gunnar Rehfeldt Bearbeitet: Dez. 2022 KELLM
Landschaftsarchitektin ~ Dipl. Biologe Gezeichnet: Dez. 2022 LD
EUROPAISCHE UNION Helmstedter StraRe 55A 38126 Braunschweig Gepriift: Dez. 2022 GR
Europischer Landwirtschaftsfonds far Telefon 0531 333374  Telefax 0531 3902155
::; E.::‘:;‘:';"EE:‘::_"::':'I‘:'I‘:'_“I:::‘“Gifz Internet www.lareg.de  E-Mail info@lareg.de Plan-Nr.: 2 Seite 1 von 7
Proj.-Nr.: 1490 Mafstab: 1:2.500 BlattgroRe: 59,00 cm x 84,10 cm

Fachdienst Fachgruppe

Fachbereich
Umwelt Naturschutz

Bauen & Umwelt




o el e - e S N~ Biotoptypen
: ; | .
- . @T—S (nach v. DRACHENFELS Juli 2016)
— - 1~ ] I B
ibshdt I - iL tj NN §  nach § 30 BNatSchG in Verbindung mt § 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotope
greinshel ~ .
5 e | 77 . nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen
| ﬁ] ﬂ =1 K [J = T ' 22 80 von Gewassern geschitzt
= 8 i I —J!. q r Ej]—_f_: [N
—_— I ; ", L _ \~ D u J D .
' ; \ ’ ] - Walder
. \ &I_U | D
| T o= — = WWB (Erlen-)Weiden-Bachuferwald
i .t Jj | i u WEB Erlen- und Eschen-Auenwald schmaler Bachtaler
;i L& [ 0 W O WEQ Erlen- und Eschen-Quellwald
! | D ',D . | Lj—I(L WEG Erlen- und Eschen-Galeriewald
T $i — =1 1 [j [ _‘é WARQ Erlen-Quellbruchwald nahrstoffreicher Standorte
jcr'l & j rE 5 WU Erlenwald entwésserter Standorte
(] S I S g WGM Edellaubmischwald frischer, basenreicher Standorte
| . JE (= $ & = WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald
[ ]l ﬁ‘:‘.- - ] WPE Ahorn- und Eschen-Pionierwald
ﬁ | ‘ 'j—,j [] g WPS Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald
i ! —CB—— WXH Laubforst aus einheimischen Arten
D [ C[ ) i WXP Hybridpappelforst
Elmgj_ 1 ) : WXS Sonstiger Laubforst aus eingeflihrten Arten
: : o TE] ' ! WZF Fichtenforst
1 arlin T a:%' L euny = WZN Schwarzkiefernforst
c & -1’_ ﬂ:F:h B D A Sonstiger Nadelforst aus eingefiihrten Arten
i o EJhg [ & ) ) )
1 J L ‘w ) :p#érg | L] B} ] Gebiische und Gehélzbestinde
e L ] ; ajEten == Maal SFfa = : : BMS Mesophiles Weidorn-/Schlehengebiisch
Eﬂ . .l t L‘Tj% e ] e ] EI [ BAA Wechselfeuchtes Weiden-Auengebiisch
[_ r | Y — ] —p BAZ Sonstiges Weiden-Ufergeblsch
L T i ! - BNR Weiden-S fgeblisch nahrstoffreicher Standort
T \ Y '. | 5 I_ iden-Sumpfgebulsch nahrstoffreicher Standorte
7 m \ n i | L—_' |—-— BFR Feuchtgeblsch nahrstoffreicher Standorte
: LJ L T | 5 | s %)J‘\ > 0 bl & BRR Rubus-/Lianengestripp
D T Ld Dj S & ] BRS Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebiisch
? '-J‘“" — RO B S~ o= L_—l I — g BRX Sonstiges standortfremdes Geblisch
f = 3 e s = AP T r—u HFS Strauchhecke
) Lt & ] % AR - [:I__@ji' HFM Strauch-Baumhecke
: S TN = s . S =] N QC)LP HFB Baumhecke
y I"—._‘J AT ] o EJ L\H HN Naturnahes Feldgehdlz
\ E?T — — it 5 % '—&} C::j? HX Standortfremdes Feldgeholz
O . _;’J = Lj:[ .LIJ 10 QU P N — HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe
NS i ¥ (oS = [ @E L5540 HBA Allee/Baumreihe
3 e [l..\_ u g —7 7 BE Einzelstrauch
O {oMTE : & i J g 'lﬂ:I EEQ k= %ﬁ HOM Mittelalter Streuobstbestand
; 7 _ = S\\ Gé ; — 0 < H T, 7k— _:.-—-‘]J_‘%_—zt,f ‘_[_th 1 HPS Sonstiger standortgerechter Gehoélzbestand
[} ,q e Q 5 s e ) - i ”, S - . b J ! s —_—
: 3 N7 ) Lj _ b5 . -] R ,_ ﬁ & ] |:| Binnengewdasser
11T y— . : - \ el s verld S T . 0 e _— FQR Sicker- oder Rieselquelle
. = A NN g % : [ h : QC) Q i G FBH Naturnaher Bach des Berg- und Hugellands mit Schottersubstrat
ED e e, \\ 3 g X o e = FMB MaRig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat
, 5 T g ™ : el {\13‘ 0 Cj FGR Néahrstoffreicher Graben
§ ——% 33 i x ) | | L) e e FGZ Sonstiger vegetationsarmer Graben
" / : & S e el FGX Befestigter Graben
I " ¢ i i ( Ll — ' s ; - o e / ; oy 0QB Querbauwerk in Fliekgewéssern
al Am Schwalenstert ".}\> r‘\ A = - -JJ g N2 T SEZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser (eutroph)
o = s ' FMB2 % T T : N TR e s A T i VERR Rohrkolbenrdhricht nahrstoffreicher Stillgewasser
g UKM "'gg‘? 5 | \ - . AD e VEF Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Flutrasen/Binsen
% 1D | . o G " - PP
e .Jg_c‘ﬁ | ¥ o ‘5‘-\\-— ":@H:‘ ,"A <</ e U ,:? ,\3‘3 _ ] Gehdlzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore
_- = ] O ‘ ' & ' F NSG Nahrstoffreiches GroRseggenried
% & = ‘ g NSGA Sumpfseggenried
.. =1 / | . NSB Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte
M e Y R i (5? Fd e NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte
U T | N | R HBAS3/UHM ¢ 1 = ¢ o NSR Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf
F O L L"I _ o O . G B P ,\'b% NRS Schilf-Landréhricht
Voo 1 <] : Sl 1 NRG Rohrglanzgras-Landrohricht
T O Grune le - L. ; . Yo ]
| -,c;huh \ j i, | ’:’ i E Griinland
':_ Ii oy [ ; . ' ; ! GMF Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte
Lo $porthallg | S= o GMS Sonstiges mesophiles Griinland
'R . ' ' o IV N A S s GNR Nahrstoffreiche Nasswiese
11 (P o el L ]‘?G‘ GET Artenarmes Extensivgriinland trockener Mineralbdden
LY - ] W s, GEF Sonstiges feuchtes Extensivgriinland
EERA S | ) %,r_’ d 71/ : GIT Intensivgriinland trockenerer Mineralbéden
SEE | fies ) C—l—{ﬂ {P) GIA Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche
| [ ] Vereinsheim x I oy s A GIF Sonstiges feuchtes Intensivgriinland
i HBA3/UHM /gf P o # - GA Griinland-Einsaat
—‘ \ 1 T l 4 GW Sonstige Weideflache
T N | ' ,q / I:] Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren
! = .Ej &= Tt / UFB Bach- und sonstige Uferstaudenflur
s 8 I ' ("_'" ﬁmrth imhf UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
L b . ¢ oh il | : d EIFQ : UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
I ', b e/ UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
_ 2o o4 | : 1 ; : P ‘ﬁl : ; ; / UHN Nitrophiler Staudensaum
‘S ‘\_ | e - ] T | Lit ¢ p e UHB Artenarme Brennnesselflur
___P,.,'r"’T// _ \"i ——— ) e il (B R / Vorn in der Dehng~ ™~ UHL Artenarme Landreitgrasflur
L L g . e e \ i : H‘”*‘—--}H A i - . URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte, Auspragungen in Dorfgebieten
M ! ' : f S '“m\\ g, ' URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte
; | i | / _ E M T, UNG Goldrutenflur
..;\ //;.// / R . T UNK Staudenknéterichgestriipp
5 : P % . / . / b UNS Bestand des Drusigen Springkrauts
L L Al ' b T UNB Riesenbéarenklau-Flur
" / J / ' ’ : P ] Acker- und Gartenbaubiotope
e ! UHT/HOM o /
| . i / - AL Basenarmer Lehmacker
. { i ] Griinanlagen
| ;1\ | T HSE Siedlungsgehdlz aus Uberwiegend einheimischen Baumarten
%, i PHZ Neuzeitlicher Ziergarten
\ ; PHH Heterogenes Hausgartengebiet
) a { E Gebdude, Verkehrs- und Industrieflachen
! ] : ovs StraRe
\ | / OVA Autobahn/Schnellstralie
\ | ovP Parkplatz
A . ; OVE Gleisanlage
» R L ! | OvB Briicke
» \ Jo Y f ovw Weg
% b X _ i OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet
; ] ; B , i OED Verdichtetes Einzel- und Reihenhausgebiet
! ] “\ £l | i ODL Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft
P £ \ > i ONH Sonstiges historisches Gebaude
e - =il ® - = ONS Sonstiges Geb&ude im AuBenbereich
: . 2z % OSK Klaranlage
o > i N v oYs Sonstiges Bauwerk
- — e 5 '\ !":'_'1
| of \5.0"‘ ¥ g Zusatzmerkmal (Wald. Gebiisch, Gehodlzbestande) Zusatzmerkmal (Binnengewaésser)
' 5 Y ,
:-? 4 42 ™ | 1 Stangenholz, inkl. Gertenholz 1 Bei Bachen: < 1 m Breite, bei Flissen:
S - e A ) i i 2 Schwaches bis mittleres Baumholz 10 - < 30 m Breite
I/ i 3 Starkes Baumholz 2 Bei Bachen: 1 - <5 m Breite, bei Flissen:
| \b"b ) ! 4 Sehr starkes Baumholz 30 - 100 m Breite
. ‘ i — 7¢¢ ' d Wald auf Binnendiinen a Kalkarm (silikatisch)
. : ; ‘ A b e Eutrophiert f Flutende Wasservegetation
0 . | : :' to I Stark aufgelichteter Bestand (Ranunculion fluitantis)
7\ M ‘ . 1 5 X a RegelmaRig tberschwemmter Bereich u Unbestandig, zeitweise trockenfallend
HX % L) : .- / © ( Rl
"f P rd Ny 7T ] Zusatzmerkmal (Gehodlzfreie Biotope der Stimpfe und Niedermoore, Griinland, Trockene
%%\ b ke J / ; L / bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren)
' 1 H 1 : ! : _r : A
%' =2 28 . :- ! =) . 2 Schwaches bis mittleres Baumholz
4=~ 1 !- " ' : ah? a  Asphalt
‘, * : A b Brache
UHF/NRGZ; ; - | | N A d  Deich
[ / j Hoher Anteil von Flatter-Binse (Juncus effusus)
7 / : : i m  Mahd
Ab d | : ! ’. i w Beweidung
\\ ?,4 ; ’. ’ z sonstige Sukzessionsflachen
7 ¢ : " i - |
/ | .
\\%% \‘ '%’ \ e Sonstiges
'” ) : t ,
WBES \ 1:/? \\ . : Planungsraum
v \ : |
% 3 1 : |
" : 1 4 \ : \ \ X
;\\ :é & “.\ i " — Teilgebietsgrenze
u:? \\ | : Ty = 7 - 7 e E
E’g "\.\ ] i 3 109 & = Wohlenhausen " |"‘4. ; ! = : ; N
\ & | /
'a% \ \ ' i : Ii Lamspringe A i |
7 \ 3 i ¢ _ 1 \ \ ! \ B
2 X b \ \ : 1 0 Hahausén > T ST pm n
7 \ '- b : . . | N\
3 3 \ : \ \ o e P a & & f A A \
% . . . \\\ \ 5 v L 488 1 4 i, o ,/ . Ls‘ln'gfil
/ v Auf dem Leimkampe : % e . . A .
?, 3 3 . G . v v L 7 i ! T . . . iesterberg : . —; - e f 2 i
/A/? OVB/OVWW o " 70\ : " - . Yy_ \\_‘ B Eyershausen : Helmscherode _“.\ "-‘. . : ]
) ) . \.\\_‘\‘. . ; ‘L Ay k7 . I Mechtshausen \l h .4
~, I‘{ i![gn‘lnf.lf."\-hfl“‘ B “ / ? '
NSRZ/UNS “ ~ b 'in:nke:ar«.n| .:_/ . " = A
\ TR .' / - A
WWBEe3 UHF/UNS :" s . Ackenhausen 4 < i |
.“er“"b“h ! ‘Vnmerh Brunshausen .‘ % : - 2 = .. .
GNRm isen G‘.,-,,";-,;.-r,-ia--— B.adfv_a_“_dersheil;'l ] . a B A -
I : Y =: A w(:;:‘"vlo‘l‘: Dannhausen |\ i 'y a A
o .'-. 2000 | 4.000 " a0 . N\ : : - :
\ Meter | Quelle: (c) OpenStreetMap and contributors, Creative Commons-Share Alike License (CC-BY-SA)
/
l/ Auftraggeber:
—’ L ANDKRE'S Fachdienst Umwelt
FGZIUHF / A Klubgartenstralie 6
F/GR el il GOS I.AR 38640 Goslar
\WVVBe3
Projekt:
Managementplan fiir das FFH-Gebiet
277 DE 3926-331 "Nette und Sennebach” im Landkreis Goslar
Planinhalt:
/ Karte 2: Biotoptypen
Planverfasser:
Datum: Name:
// Planungs- Landschaftsplanung
//‘ Gemeinschaft GbR La ReG gf‘;‘:'tl';':s:"g
FGZ/UHF . ponind Bearbeitet: | Dez.2022 | KE/LM
Dipl. - Ing. Ruth Peschk-Hawtree  Prof. Dr. Gunnar Rehfeldt
OVWw/UHM Landschaftsarchitektin ~ Dipl. Biologe Gezeichnet: Dez. 2022 LD
EUROPAISCHE UNION Helmstedter StraRe 55A 38126 Braunschweig Gepriift: Dez. 2022 GR
UNS/UHF \ Furusaiicher Landwinichatfands i Telefon 0531 333374 Telefax 0531 3902155 -
:::'E‘::‘:;‘:;"EE:‘::_"::':';:'I‘::_’*I;‘::jﬁ!f:::' Internet www.lareg.de  E-Mail info@lareg.de Plan-Nr.: 2 Seite 2 von 7
\ GITm Proj.-Nr.: 1490 Mafstab: 1:2.500 BlattgréRe: 59,00 cm x 84,10 cm
40& ; Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten des Landesamtes fiir a Fachbereich Fachdienst Fachgruppe
eter, Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen, © 2017 LGLN Bauen & Umwelt Umwelt Naturschutz




2 y FGZ/UHF T
: oo Biotoptypen
UHF VoA (nach v. DRACHENFELS Juli 2016)
'\\ NN § nach § 30 BNatSchG in Verbindung mt § 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotope
GITm _ . _
N X 1 ] r - nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen
UMM ‘\\ m § von Gewassern geschitzt
UNS/UHE; ‘ P4
ST 'uli - Walder
W, e
VWVBES WwWB (Erlen-)Weiden-Bachuferwald
X% A 3 WWBe3 Y WEB Erlen- und Eschen-Auenwald schmaler Bachtaler
CORNR GIFm & WEQ Erlen- und Eschen-Quellwald
YOAN LN . i WEG Erlen- und Eschen-Galeriewald
¥ AN %% WPB2 RGZOLM WARQ Erlen-Quellbruchwald nahrstoffreicher Standorte
v 1% \ oﬁ'ﬁ 5\ WU Erlenwald entwasserter Standorte
e -1 \ FBH2f GA WGM Edellaubmischwald frischer, basenreicher Standorte
o WXP2 : WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald
:___f_'_,% Z. & % \ UHF/UHB : ! WPE Ahorn- und Eschen-Pionierwald
’ \ Ifggefpla’ﬁz | HFB ," WPS Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald
o LN HEM f,f WXH Laubforst aus einheimischen Arten
@ GITm NEEE \\ WXP Hybridpappelforst . i
© / WEG3 WXS Sonstiger Laubforst aus eingefihrten Arten
3 \ FGR \ WZF Fichtenforst
‘ UNS GETm k- WZN Schwarzkiefernforst
\ \ N EMB2 "\ WZSs Sonstiger Nadelforst aus eingefliihrten Arten
1 5
N K \ UHB/UNS OVWWILHM UHF: *., I Gebiische und Gehélzbestinde
//"’J N \ WEGSSNSWEG3 URE/UHM / BMS Mesophiles WeilRdorn-/Schlehengebiisch
s ) ) ‘ Zz / s i BAA Wechselfeuchtes Weiden-Auengeblisch
; L= ey GETm S P BAZ Sonstiges Weiden-Ufergebiisch
- \ GMSmd : A . 7 //' BNR Weiden-Sumpfgebisch néhrstoffreicher Standorte
T l i # d’ T, \ RN /s BFR Feuchtgeblsch nahrstoffreicher Standorte
R W Ulrl? OVWW/UHM T B e " ! / BRR Rubus-/Lianengestriipp
P T { T e g TR 7 / BRS Sonstiges naturnahes Sukzessionsgeblsch
e N 1 { - e, T e / ! BRX Sonstiges standortfremdes Geblisch
= T S ' ‘ o) Stemfeld { HFS Strauchhecke
\ : oYs b = Lo \777'\ '. HFM Strauch-Baumhecke
g 2G5 E f | R HFB Baumhecke
v | T N ey £ HN Naturnahes Feldgehdlz
_ ; I'. 7 », HX Standortfremdes Feldgehdlz
' = | | ' f':—‘l 77_ HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe
| S TEAN ! \ BNR/UNE i . : HBA Allee/Baumreihe
e . - oy LT & 3 BE Einzelstrauch
- OVWW/UHM \ GETm T ; 7')_9' ik HOM Mittelalter Streuobstbestand
3 ; N % by 7 ¥ 4 L, % JE { . HPS Sonstiger standortgerechter Gehdlzbestand
’Ts{g % f BNR/URIK by ; !f o = " - / |:| Binnengewdasser
>z WEG3 A O B A AN ; FQR Sicker- oder Rieselquelle
% UHF/UNS BINR L odo o 5! o oo FBH Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat
! T T T P _ g FMB MaRig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat
UHF/UNS i P i pTOd AR T B FGR Nahrstoffreicher Graben
N %0 ) bl . 7 FGz Sonstiger vegetationsarmer Graben
, 2 GMS ; | - : G e SO :
B 4iBE2 y 2 \ B P R L o Y FGX Befestigter Graben
N A SEZ / 1 SRR S . | 450 9;9 g oQB Querbauwerk in FlieRgewassern
WEGS / P | P T T e U SRR, ) SEZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser (eutroph)
L T | S N { . G R RN e TR VERR Rohrkolbenréhricht nahrstoffreicher Stillgewasser
i i\ . o4 e ’{9'. R e T . VEF Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Flutrasen/Binsen
WEG3 T N &> PN N ’76‘ g ] Gehdlzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore
| » - - __“‘ i ' 9') o TS o NSG Nahrstoffreiches GroRseggenried
BAA o A T A I [ g NN SRR S B NSGA Sumpfseggenried
SEZ(VEF)\\HBE NS H . L '.; o ; | / k) N G NSB Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte
\ UHE (BIRS) : IR R ' oy s i e, TS R R, NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte
g ! '. ] N [ o : | ! o T £ R NSR Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf
O B ¢ ‘ T N TN OO | : i % ’7:3‘0 NRS Schilf-Landréhricht
AR A & kB2t ;' BEEE TR ! . I D NRG Rohrglanzgras-Landrdhricht
N BLILE W O Am Mechtshauser We gl
:f | Iu ' HBE(NRS) NRS | , .i b _|' ! -~ e I:] Griinland
; Colod o\ 'BEEREET E I | ( v TN T N GMF Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte
j g TEER TN A B | B X GMS Sonstiges mesophiles Griinland
I.' 5 i por 43 6 4 | | | . T e GNR Nahrstoffreiche Nasswiese
! | o3 : ol ; S L L s b -. | i GET Artenarmes Extensivgriinland trockener Mineralbéden
| ': ' - GMSm SRR O N i | f ! R GEF Sonstiges feuchtes Extensivgriinland
| , SR FGZ/UHF, A A ) | ! 3 GIT Intensivgriinland trockenerer Mineralbdéden
P TEL &4 ﬂ - A O ; | i ; ' T GIA Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche
i 4 FGZ/UHE F‘ L #2728 & % % L 3 : ' R GIF Sonstiges feuchtes Intensivgrinland
OoVWw HBE2/ s T : GA Grinland-Einsaat
; : FIBE3 //// HE 4 % ¢ o8 % R % % 1o o ! GW Sonstige Weideflache
: S~ HBA2UHM-— oven . UKM e e %Y A RAD | ; [ ] Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren
E oAy orid o FBE2 FGZ/UKM === EGZ/UHF, e & RN "
Lo i | .! OVB/OVSa == & T 2? \ ;' _ ] UFB Bach- und sonstige Uferstaudenflur
Py bhy % g HBE?2 HBE2 \WPB2/BAZ ~ O ! | ; UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
b F b LT o T N Ak i ' UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
iy £ g GIFm NRGZ/UNG e ! °a UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
: - - I O T B O P / . w3 UHN Nitrophiler Staudensaum
2 101 SR ’ = UHB Art B Il
A ri o o ML Y . R i enarme Brennnesselflur
talda % WXP2/UNG > i Tl R T T THEL R j .
: Pl ' GIFm HE / e X% AR e ) L UHL Artenarme Landreitgrasflur
;: wu2 AR s YRR ] URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte, Auspragungen in Dorfgebieten
\_I | . WPB2 LI URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte
RO ._ UNG Goldrutenflur
OVWW/UHM fe.?"-"_ N P , UNK Staudenknéterichgestriipp
' ) e ' PN} UNS Bestand des Driisigen Springkrauts
NRS2INSRZ/NSCAZ e NEER | UNB Riesenbarenklau-Flur
BFRY/| -~ NG L LY | : ’
N RS i AR | [ ] Acker- und Gartenbaubiotope
| HBE3/FQRaxKBE3 Béhnenwies ,
¥ HBED HBE3 R e 5 el ad i i _ AL Basenarmer Lehmacker
é’;\ ' UHB \ ‘?VS O_ \ ‘ - Griinanlagen
; o P FGZ/UHF T _ 7 ’ VN Lo ; : . HSE Siedlungsgehdlz aus Gberwiegend einheimischen Baumarten
Fopas | WEB3 ST - g, > Z R / Vo | PHZ Neuzeitlicher Ziergarten
A0 GEFm {HBE2 I i i oy, ) b N MNE Y Wb / PHH Heterogenes Hausgartengebiet
A & L Ui UHM/BRR : 2, /‘,;L ; bR Eoa
SR UHF/UNS 2 A ¢ ; : . | " -
A . 7 7 e e BER ;'%q et 3N L / | ] Gebiude, Verkehrs- und Industrieflichen
e F o weez/) LY TN VALY :
=g A . NSGAz oo NN N A VAR Y A R & 4 OVS Stralte
BT R y i NSRZ/NRGZ A A o T T b RARNHE % b 3 \ ! OVA Autobahn/Schnellstralie
j e Y t?, .\\‘ ; .-.I_ .'.‘ \‘ __“ / : .‘.- \“‘ 1 OVP Parkplatz
WEB3 LI O LN N %) VAEEER Y R N N . & i OVE Gleisanlage
-. RBHI2f, BEE F A e W P YA R N LU T OVB Briicke
M R & WWBe3 HMBE3 N OG- NG S W VT LR RS ' U ovw Weg
e o Y R UhE/uNS HBE2 "OVWwW/UHM B _ ETLEN i ' 'ﬁ\ OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet
PN X UHF L ¢SEZ weea/| A T RN TR Y [ s /_ v e\ OED Verdichtetes Einzel- und Reihenhausgebiet
- — e R i' SEZ * LY {‘3 S \\ ODL Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft
P S IR I BER . To %N N NN : ";(9 X N 0% R & ONH Sonstiges historisches Gebaude
e ey WEE, LA UHF . A I L B A < 785 N RN D / N\ L f& L ONS Sonstiges Gebaude im AuRenbereich
e & ERATEAS 4 NSGAZINSRZ/BE g g iS4 b4 e N RN R N W / R T OSK Klaranlage
SR N e £ 00 g 4 A T G e Ay N TR C / Yo% % R R oYSs Sonstiges Bauwerk
st ey R A AREI IR WWBE3 WBESAY ;1 it 1 f / S g By %% NN ' / L RiN'
n;'.f}‘" g e TEI i / / C N\ ’%‘ B (/74 Zusatzmerkmal (Wald. Gebiisch, Gehdlzbestande) Zusatzmerkmal (Binnengewasser)
AB5 . _ 4t A GNRm AR L% & | i \1 1 Stangenholz, inkl. Gertenholz 1 Bei Bachen: < 1 m Breite, bei Fliissen:
™ R ' VWVVBe3 o 2 Schwaches bis mittleres Baumholz 10 - < 30 m Breite
P : U’\ . 3 Starkes Baumholz 2 Bei Bachen: 1 - <5 m Breite, bei Flissen:
o | L 4 Sehr starkes Baumholz 30 - 100 m Breite
A S ’ / e d Wald auf Binnendiinen a Kalkarm (silikatisch)
i . ‘ i i ﬁ‘{‘:, A e Eutrophiert f Flutende Wasservegetation
; o b UHF BRX ; 1y % % I Stark aufgelichteter Bestand (Ranunculion fluitantis)
i ' ' HBE2 =x % N a RegelméRig Gberschwemmter Bereich u Unbestandig, zeitweise trockenfallend
. fn BRR o ‘\\: ? ,* . Zusatzmerkmal (Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore, Griinland, Trockene
" | ¢ N bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren)
R 2 g
: A O T | UHM  HBE3/ 2 Schwaches bis mittleres Baumholz
-. ,. L1y i a  Asphalt
: : / b Brache
! WVVBeE3 ) d Deich
|| GMSmd UNS J j Hoher Anteil von Flatter-Binse (Juncus effusus)
! A WES2 HBE3 ] m  Mahd
| | : g w Beweidung
| ! GEFm . z sonstige Sukzessionsflachen
§ BMS o Sonstiges
" WWBe3 Planungsraum
UHF/UNB \‘.\ et o
I 7 i o e Teilgebietsgrenze
.'; _ff e Traste) pe 5 =7 A=
d .-: II. # i . - & ) '\.Nohlcnhdlui.eﬂ . Qﬂ"r J.". ‘f! = I A J’,N‘
UFRNUKB/UNS | - EL“'“‘P”"E" ’ e pLA -, s> Ta -
I i UHM e T A | I ) - 4 Hahausén f,ﬁﬁ_ p———l1"]
\ P ) . [elgebeta] y 2 K L= B B
\ 2o i " A A Sk a 4 \
BMS ' AN A ‘ / ' A junte)
UHFE UNS/UHB 318 ‘.i Gehrenrode \‘\_ //. —F | | ’ l’.’_-_'r’ i 4 x A i
o == jiesterberg oy A | N . F
:'I H. Helmscherode r_. o < a ( : ‘ & . T
\': Ill i N N .I' = ~ . Mt hlsneusn:n3 Bornhausen h“ o = = A 2
i h‘\_ | 'd . 7 : r: .\;oii‘magmn
| o Ohlenrode - ;‘f & 4 A i " - ,,.,..H‘“._.
UHF :! e X i \\\ Wetteborn PRIY S g\ 4 A 'j A A
BER } \._\/ et ifnmkelme.m ‘.f A 3 /,/" 9 = - I-. n ~ o ¥ : v
S 1 & a " "
'. Ackenhausen } / SEESEH_}“ 2 & ‘-. S &
EGR UHF Heckenbeck "f"“""'ﬁ - II ) & (/ BT 3 - - 3 4 ] A & "
U\NS WEGS '. " ‘Wmerk Brunshausen 'I“m‘ . 4, : F .,‘ L 7 “i; ._‘L
i S g . . y j F \*7 : ~ h|- b
- WECS g N ',,,‘___,__-_-;_i Bad Gandersheim ~ ] i gyl = Kbl ADN W -
ionnau;en 2 | __=_;_-__..—, - s Dannhausen () ‘.' " E = -
s SEZ(\\/ERR) i . A 5 ‘ i - W(es(hl\'roqg“ [ ’{ \\ 3 5 . . - -
™ o, A BMS oM eN 2.000 4.000 8.000 -, i o \ e e R A<l :
e S } . Meter Quelle: (c) OpenStreetMap and contributors, Creative Commons-Share Alike License (CC-BY-SA)
-. UHF »
Ty ! i UHM/UiﬂB Auftraggeber:
S | BRR " Fachdienst U It
: / | i PO t achalienst Umwe
N -. o P S S LANDKREIS
b / p— == Klubgartenstralle 6
L UHB/UHE : I
3 1 | ARGEEm s - 11— | - GOSI-AR 38640 Goslar
\ | Ry o4 HBE3
LT Projekt:
-, . . UHF/UHB . .
fi _. i \WPB2 Managementplan fiir das FFH-Gebiet
/ ¢ F 44 T UHM/UHB DE 3926-331 "Nette und Sennebach” im Landkreis Goslar
/ i . ; ._,.l'
/ v _ / UHM / Planinhalt:
- BMS | e .
UHFE .\ ! e Karte 2: Biotoptypen
& 4 HBE2 MTEER g
J)V HBA3/UHM '
N / 7 ’ | Planverfasser: . .
GEFm Sinl3 | I Planungs- Landschaftsplanung Datum: Name:
' FGR/UHE - AWECSIWIVBES 2 Gemeinschaft GbR La ReG g‘:[']‘rl]"tgi:l:ﬁng
i . _/.'7'_,',?'52 ) pantng Bearbeitet: Dez. 2022 KE/LM
| L Dipl. - Ing. Ruth Peschk-Hawtree  Prof. Dr. Gunnar Rehfeldt
| Landschaftsarchitektin  Dipl. Biologe Gezeichnet: Dez. 2022 LD
s ] ! — - -4 — 5 EUROPAISCHE UNION Helmstedter Strale 55A 38126 Braunschweig Gepriift: Dez. 2022 GR
7 ; ! i Bionbisches Landwirtschattitonds for Telefon 0531 333374  Telefax 0531 3902155
975 PN N BER/BMS HBE2f/ . ’ o't g e R Gt Internet www.lareg de _ E-Mail info@lareg de Plan-Nr.: 2 Seite 3 von 7
i i i A . S \ T ; . :'. I ; Proj.-Nr.: 1490 MaRstab: 1:2.500 Blattgrée: 59,00 cm x 84,10 cm
0 Y I' I} 100 i 200 3'40:\)/'*"' s T e— Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten des Landesamtes fiir a Fachbereich Fachdienst Fachgruppe
— 11 T h eter G “—-_ 4. | Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen, © 2017 LGLN Bauen & Umwelt Umwelt Naturschutz




]

\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\Y

\\\\\\\\\\

5509

NN

!1'

sfeld : ‘ :
/ :
I
H ! |
.';
f
.':.
x.
/ ;
. ' :
Fa
7 .
£
,
/ sl
|
L=
ean \\\
A Qo
‘n
" \
. A
h, A

\\.
N
N\
\n
A
\ A}
\ \
& y
\ !
| i
‘I A\
el
S ~
3, ‘o
| = |

I

4

\
\
|
/

=110

HBA2/UHM

BER/BMS

WEG3/WWBe3l ¥

EBE2

FGR/UHF

HBE2/UKM UHF/UHB

WEG3/WWBe3

UHF/UHB

UHM

HEM/HPS? |

FGR/UHIT
HBE2

N \\\\\\\\\\\\\<

A
WWWBe3/BAA

SSSSSINNNNN

FGR/UHM
BE2

HBE2

| (FGZ/UHM

FGR/UHFE

/"
/),

e St.

‘\\ii\\

N ™ S

O NN

S

T .
D SN

\“\\“\\‘\\\\\\\\\\\\
ANRNNNNSSRNNN

‘}}}}}

BMS/BRS

UHM/UHB

R\

eSS

— — ‘{§

5

. |

s SR
ST NN RN
o

= Q
s

\\\\“
N RN

UHB/UHB; HBE3

FBH2 CW

OVB/OVWw

° :
,\; = e o
©
Bod&nkamp
A
| |
I | ﬂ,
; Q
]
:
| .
'i. 3
III I:I 1
\ II I | g

,' . GroRer I~|-|ungerkamp
| |

Am Borr:flhausq:"r Weg |

: | " ’!

]?7 T

) Am Seellsiche

-

s

b ¥

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten des Landesamtes fiir
Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen, © 2017

aLGLN

HSE
PHZ
PHH

]

]

Biotoptypen
(nach v. DRACHENFELS Juli 2016)

Y §
7 8

von Gewassern geschitzt

Wailder

Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore

NSG Nahrstoffreiches Gro3seggenried

NSGA Sumpfseggenried

NSB Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte
NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte
NSR Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf

NRS Schilf-Landréhricht

NRG Rohrglanzgras-Landréhricht

I:] Griinland

GMF Mesophiles Grinland maRig feuchter Standorte
GMS Sonstiges mesophiles Griinland

GNR Nahrstoffreiche Nasswiese

GET Artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbdden
GEF Sonstiges feuchtes Extensivgriinland

GIT Intensivgriinland trockenerer Mineralbéden

GIA Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche
GIF Sonstiges feuchtes Intensivgrinland

GA Grinland-Einsaat

GW Sonstige Weideflache

Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren

Acker- und Gartenbaubiotope
Basenarmer Lehmacker

Griinanlagen

Siedlungsgehdlz aus Gberwiegend einheimischen Baumarten

Neuzeitlicher Ziergarten
Heterogenes Hausgartengebiet

Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

ovs Stralle

OVA Autobahn/Schnellstralle

OVP Parkplatz

OVE Gleisanlage

OovB Briicke

ovw Weg

OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet
OED Verdichtetes Einzel- und Reihenhausgebiet
ODL Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft
ONH Sonstiges historisches Gebaude
ONS Sonstiges Gebaude im AuRenbereich
OSK Klaranlage

oYS Sonstiges Bauwerk

nach § 30 BNatSchG in Verbindung mt § 24 NAGBNatSchG geschlitzte Biotope
nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen

WWB (Erlen-)Weiden-Bachuferwald

WEB Erlen- und Eschen-Auenwald schmaler Bachtéler
WEQ Erlen- und Eschen-Quellwald

WEG Erlen- und Eschen-Galeriewald

WARQ Erlen-Quellbruchwald nahrstoffreicher Standorte
wu Erlenwald entwasserter Standorte

WGM Edellaubmischwald frischer, basenreicher Standorte
WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald

WPE Ahorn- und Eschen-Pionierwald

WPS Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald

WXH Laubforst aus einheimischen Arten

WXP Hybridpappelforst

WXS Sonstiger Laubforst aus eingeflihrten Arten

WZF Fichtenforst

WZN Schwarzkiefernforst

A Sonstiger Nadelforst aus eingefiihrten Arten

- Gebiische und Geholzbestinde

BMS Mesophiles WeiRdorn-/Schlehengebiisch

BAA Wechselfeuchtes Weiden-Auengebisch

BAZ Sonstiges Weiden-Ufergeblsch

BNR Weiden-Sumpfgebisch nahrstoffreicher Standorte
BFR Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte

BRR Rubus-/Lianengestripp

BRS Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebiisch

BRX Sonstiges standortfremdes Gebiisch

HFS Strauchhecke

HFM Strauch-Baumhecke

HFB Baumhecke

HN Naturnahes Feldgehdlz

HX Standortfremdes Feldgeholz

HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe

HBA Allee/Baumreihe

BE Einzelstrauch

HOM Mittelalter Streuobstbestand

HPS Sonstiger standortgerechter Gehoélzbestand

- Binnengewdsser

FQR Sicker- oder Rieselquelle

FBH Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat
FMB MaRig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat
FGR Nahrstoffreicher Graben

FGZ Sonstiger vegetationsarmer Graben

FGX Befestigter Graben

0OQB Querbauwerk in Flieligewassern

SEZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewéasser (eutroph)
VERR Rohrkolbenréhricht ndhrstoffreicher Stillgewasser
VEF Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Flutrasen/Binsen

UFB Bach- und sonstige Uferstaudenflur

UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
UHN Nitrophiler Staudensaum

UHB Artenarme Brennnesselflur

UHL Artenarme Landreitgrasflur

URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte, Auspragungen in Dorfgebieten
URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte

UNG Goldrutenflur

UNK Staudenkndterichgestripp

UNS Bestand des Drisigen Springkrauts

UNB Riesenbarenklau-Flur

Zusatzmerkmal (Wald. Gebiisch, Gehodlzbestande)

Stangenholz, inkl. Gertenholz
Schwaches bis mittleres Baumholz
Starkes Baumholz

Sehr starkes Baumholz

Wald auf Binnendiinen

Eutrophiert

Stark aufgelichteter Bestand
RegelmaRig tberschwemmter Bereich

C:— 0O QA bDhWN-

bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren)

Zusatzmerkmal (Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore, Griinland, Trockene

Zusatzmerkmal (Binnengewasser)

1 Bei Bachen: < 1 m Breite, bei Flissen:
10 - < 30 m Breite

2 Bei Bachen: 1 - < 5 m Breite, bei Flissen:
30 - 100 m Breite

a Kalkarm (silikatisch)

f Flutende Wasservegetation
(Ranunculion fluitantis)

u Unbestandig, zeitweise trockenfallend

2 Schwaches bis mittleres Baumholz
a Asphalt
b Brache
d Deich
j Hoher Anteil von Flatter-Binse (Juncus effusus)
m Mahd
w Beweidung
z sonstige Sukzessionsflachen
Sonstiges
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Biotoptypen
(nach v. DRACHENFELS Juli 2016)

NN § nach § 30 BNatSchG in Verbindung mt § 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotope

7 . nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen
22 §a von Gewassern geschitzt

] Wilder

WWB (Erlen-)Weiden-Bachuferwald

WEB Erlen- und Eschen-Auenwald schmaler Bachtaler
WEQ Erlen- und Eschen-Quellwald

WEG Erlen- und Eschen-Galeriewald

WARQ Erlen-Quellbruchwald nahrstoffreicher Standorte
Wwu Erlenwald entwasserter Standorte

WGM Edellaubmischwald frischer, basenreicher Standorte
WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald

WPE Ahorn- und Eschen-Pionierwald

WPS Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald

WXH Laubforst aus einheimischen Arten

WXP Hybridpappelforst

WXS Sonstiger Laubforst aus eingeflihrten Arten

WZF Fichtenforst

WZN Schwarzkiefernforst

A Sonstiger Nadelforst aus eingefiihrten Arten

E Gebiische und Geholzbestinde

BMS Mesophiles WeilRdorn-/Schlehengeblsch
BAA Wechselfeuchtes Weiden-Auengebusch
BAZ Sonstiges Weiden-Ufergeblsch
BNR Weiden-Sumpfgebisch nahrstoffreicher Standorte
BFR Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte
BRR Rubus-/Lianengestriipp
BRS Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebiisch
BRX Sonstiges standortfremdes Gebiisch
HFS Strauchhecke
HFM Strauch-Baumhecke
HFB Baumhecke
HN Naturnahes Feldgehdlz
HX Standortfremdes Feldgehélz
HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe
HBA Allee/Baumreihe
BE Einzelstrauch
_ HOM Mittelalter Streuobstbestand
" 7 HPS Sonstiger standortgerechter Gehoélzbestand
HBAI2/UNS
), A 7 oy ¢ b P o8 2 P M 3 Binnengewdsser
UHN/U';'M NO A IR I N S Ielnl;__)nnk_ FQR Sicker- oder Rieselquelle
7 / R ' ; ' v | Vo ' - FBH Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat
S ) FMB MaRig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat
SGQWIB‘_S_G— FGR Nahrstoffreicher Graben
o FGZ Sonstiger vegetationsarmer Graben
FGX Befestigter Graben
0OQB Querbauwerk in Flieligewassern
SEZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewéasser (eutroph)
VERR Rohrkolbenrdhricht nahrstoffreicher Stillgewasser
VEF Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Flutrasen/Binsen
I:] Gehodlzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore
NSG Nahrstoffreiches Gro3seggenried
NSGA Sumpfseggenried
NSB Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte
NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte
NSR Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf
NRS Schilf-Landréhricht
NRG Rohrglanzgras-Landréhricht
E Griinland
GMF Mesophiles Grinland maRig feuchter Standorte
GMS Sonstiges mesophiles Griinland
GNR Nahrstoffreiche Nasswiese
GET Artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbdden
GEF Sonstiges feuchtes Extensivgriinland
GIT Intensivgriinland trockenerer Mineralbéden
GIA Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche
GIF Sonstiges feuchtes Intensivgrinland
GA Grunland-Einsaat
. . GW Sonstige Weideflache
WWB3/WEG3 ;
I:] Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren
5 UFB Bach- und sonstige Uferstaudenflur
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
/> UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
ﬁ St UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
' UHN Nitrophiler Staudensaum
s SRS 5 UHB Artenarme Brennnesselflur
:’-‘kjgbahnmelsterel ! fi Hintef de'rhmBer UHL Artenarme Landreitgrasflur
/ . ' o - . P EE e ] R ; T URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte, Auspragungen in Dorfgebieten
T T / : : e ot MLLLEFT ] TN . URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte
HJ 7 : - TEIR W B § PR UNG Goldrutenflur
' g o — o i oy WP NP i e D UNK Staudenknéterichgestriipp
UNS Bestand des Drisigen Springkrauts
UNB Riesenbarenklau-Flur

Acker- und Gartenbaubiotope

AL Basenarmer Lehmacker

Griinanlagen
HSE Siedlungsgehdlz aus Gberwiegend einheimischen Baumarten
PHZ Neuzeitlicher Ziergarten
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