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22 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
22.1 Einleitung

Teil des wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahren nach § 68 WHG ist ein Fachbeitrag
Artenschutz, ,22.01_Artenschutzfachbeitrag”. Der Fachbeitrag Artenschutz ist von der
Planungsgruppe Grin GmbH in Zusammenarbeit mit der BioConsult GmbH & Co. KG durchgefuhrt
worden. Es wurde untersucht, ob das Vorhaben zur Erfullung von Verbotstatbestdnden gemanR § 44
Abs. 1, Abs. 5 BNatSchG (Zugriffsverbote) fuhrt. Vorhabenbedingte Konflikte mit den
Verbotstatbestdnden geman 88 44 Abs. 2 und 44 Abs. 3 BNatSchG (Besitz- und
Vermarktungsverbote) kénnen von vornherein ausgeschlossen werden.

Im Folgenden sind die Ergebnisse des Fachbeitrags Artenschutz zusammengefasst.

Das "20.03_ Umweltfachliche Ergdnzung zum Ponton" in Kapitel 20 beschreibt die mdglichen
Anderungen der Betrachtungen im Fachbeitrag ,22.01_Artenschutzfachbeitrag® aufgrund der
Plananderung zum Pontonbau. Durch die Errichtung des Pontons inklusive Rammarbeiten ergeben
sich keine Anderungen zur urspriinglichen Prognose. Die Zugriffsverbote treten nicht ein und die
Aussage aus den urspringlichen Unterlagen hat weiterhin Bestand.

22.2 Ergebnisse
22.2.1  Vorprifung

Die Vorprifung der artenschutzrechtlichen relevanten Artengruppen aus Anhang IV FFH-RL ergab
eine nicht auszuschlieRende Betroffenheit fur die im Folgenden aufgezahlten Arten:

Brutvogel
Gastvogel
Fledermause
Schweinswal

Im Weiteren wurden die MaRnahmen M3 und M4 entsprechend der Gliederung* in den Fachbeitragen
zur Umweltbewertung (siehe Kapitel 20) artenschutzrechtlich bewertet.

e Malnahme 3 (M3): Herstellung Liegewanne und Zufahrt (inkl. betriebsbedingte
Unterhaltungsbaggerungen)

¢ MaRnahme 4 (M4): FSRU-Anleger; Bau (Dalbensetzung, Briickenbau zwischen den Dalben) und
Anlage

Die Auswirkungen der Vorhabenwirkungen und die potenziell betroffenen Artengruppen im Schutzgut
Tier sind in Tabelle 1 dargestellt.

* Die Fachbeitrage zur Umweltbewertung haben eine eigenstandige Gliederung, vgl. hierzu auch 3.1.5
im Kapitel 03 Datenvorblatt und Kurzbeschreibung des Vorhabens
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Tabelle 1: Ubersicht tiber relevante Vorhabenwirkungen und potenziell betroffene Artengruppen des Schutzgutes
Fauna.

M3 (Malkinahme 3): Herstellung Liegewanne und Zufahri (betriebsbedingte Unterhaltungsbaggerungen)

M4 [ Malnahme 4): FSRIU-Anleger; Bau (Dalbensetzung, Brickenbau zwischen den Dalben) und Anlage (be-
triebsbedingter Schiffsverkehr won LMG-Tankem und Schleppem)

Vorhabenwirkung | Wirk- potenziell betroffene Artengruppen im Schutzgut Tiere
1
phase’ =g hweinswal | Brutvogel | Gastvdgel | Fledermause
M3 M4 M3 M4 r3 M M3 M4
Flacheninanspruch- | Bau,
nahme (seeseitig) | Anlage Mur Bau X - - - - - -
Raumaufhellung/ Bau
Blendung bei Macht- - - X X K X X X
arbeit
Schallemissionen Bau,
, M Mur Bau ¥ u X X u X
Betrieb
Erschitterung' Vib- |Bau, Be-
stion trieb Mur Bau | Mur Bau - - - - X X
Einbringung des Bau, _
Kolkschutzes | NurAn-t i i i i i
Anlage lage
|Dalben) g
Misuelle Effekte/ Bau Nur Ba
Beunruhigung * urau _ ) _ ) * _
Eintrag von Sedi- |Bau, Be-
menten' erhdhte trieb X - - - - - - -
Wassertribung
Eintrag von flissi- |Bau, Be-
gen/festen Schad- trieb - - - - - - - -
stoffen
Eintrag von Luft- Bau, Be- i i i i i i i i
schadstoffen trieb
Werdnderung hydro-| Anlage
ogisch-morphologi- - - - - - - - -
scher Kenngralen
Werdnderung der Anlage
Faumstruktur (Luft- - - - - - - ¥ X
raum )

Die Betrachtung des Betrebs bezieht sich hierbei auf die wiederkehrenden Unterhaltungsbaggerungen

Eine direkte Flacheninanspruchnahme erfolgt ausschlie3lich wasserseitig. Als weitreichendste
Wirkungen sind der baubedingte Unterwasserschall und der baubedingte Luftschall zu nennen.

Im Folgenden wurde das Vorkommen dieser betroffenen Artengruppen untersucht und eine
Konfliktanalyse hinsichtlich § 44 Abs. 1 BNatSchG durchgefihrt.
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22.2.2 Konfliktanalyse

22.2.2.1  Brutvogel

e 8§44 Abs. 1 Nr. 1, Tétungsverbot
Das Vorhaben fihrt zu keinem Konflikt mit dem Tétungsverbot in Bezug auf Brutvogel.

e 8§44 Abs. 1 Nr. 2, Stérungsverbot
Storwirkungen wahrend der Bauphase sind nicht zu erwarten, da diese erst nach der Brutzeit
beginnt. In Kleinraumigen und nur randlichen Teilen des betrachteten Gebietes reicht der
Gesamtschall (inkl. Vorbelastung) zwar mit bis zu 55dB(A) in das Untersuchungsgebiet hinein. Die
Kartierungen zeigen hier jedoch ausschlie3lich Brutvogelarten mit einer schwachen
Larmempfindlichkeit und ohne kritischen Schallpegel. Eine erhebliche Stérung der sehr
larmempfindlichen Nachtschwalbe als Brutvogel kann ausgeschlossen werden. Die weiteren
geschutzten Arten, fir die ein kritischer Schallpegel angegeben ist, befinden sich auf3erhalb der
Radien mit den entsprechenden Dezibel-Isophonen.

Die vom Baggerschiff und den Rammarbeiten ausgehenden baubedingten Schallemissionen
werden daher fur Brutvogel als vernachlassigbar beurteilt, eine erhebliche fur die Lokalpopulation
relevante Stdérung von Brutvogeln kann ausgeschlossen werden.

e 8§44 Abs. 1 Nr. 3, Entnahme, Beschéadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten
Es besteht keine direkte Flacheninanspruchnahme des Teil-Schutzgutes Brutvogel. Verluste von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Storwirkungen kdnnen ebenfalls ausgeschlossen werden.

22.2.2.2  Gastvogel

Fir Gastvogel liegen weder eine direkte Flacheninanspruchnahme des Teil-Schutzgutes Gastvdgel
noch eine Beeintrachtigung durch Raumaufhellung bei Nachtarbeiten oder Tangierung der Storradien
und Fluchtdistanzen der vorkommenden Gastvigel vor.

Da sich Stérradien und Fluchtdistanzen auf Stérungen Uber der Wasseroberflache beziehen, ist
vorsorglich eine Beeintrachtigung durch die von den MaRhahmen ausgehenden Unterwasser-
Schallemissionen fiir nach Nahrung tauchende Seevdégel geprift. Die Erteilung einer Ausnahme ist
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG resultierend aus der Vertiefung anhand der Formblatter in Kap. 10.1 des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrags nicht erforderlich.

22223 Fledermause

Es kommt zu keinem artenschutzrechtlichen Konflikt.

22224 Schweinswal

Es sind die vorgesehene VermeidungsmalRnahmen V1 bis V6 im Zusammenhang mit Fang,
Verletzung, Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durchzufuihren. Die Erteilung einer Ausnahme
ist nach § 45 Abs. 7 BNatSchG resultierend aus der Vertiefung anhand des Formblatts in Kap. 10.2.1
des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags nicht erforderlich.

Rev. 05 22.03.2024 Seite 6 von 9



A ARCADIS O TES

22.3 Konfliktvermeidende oder -mindernde
MalRnahmen

Ohne Larmminderungsmaflnahmen fuhrt das Rammen der Dalben zu artenschutzrechtlichen
Konflikten. Aus diesem Grund sind sie zwingend die im Folgenden aufgezahlten MalZnahmen
durchzufiihren. Eine genaue Beschreibung der Manahmen kann aus Kapitel 7 des Fachbeitrags
Artenschutz nachgelesen werden, vgl. hierzu auch ,15.03_Schallschutzkonzept _2050.04“ in Kapitel
15 der Antragsunterlagen.

V1 - Optimierung des zeitlichen Ablaufs

V2 - Allgemeine La&rmminderung

V3 - Akustische Vergramungsmalinahmen

V4 - Langsames Anfahren der Rammarbeiten (Soft Start)
V5 - Doppel-Blasenschleier

V6 - Uberwachung der Bauarbeiten

22.4 Ergebnis

Anhand einer Vorprifung wurden die prifrelevanten Tierartengruppen ausgewahlt. Innerhalb einer
folgenden Vorprifung wurde die Beeintrachtigung dieser weiterfiihrend gepriift und zum Teil
ausgeschlossen. Als Ergebnis wurden die nach Nahrung tauchenden Gastvogelarten Kormoran
(Phalacrocorax carbo) und Eiderente (Somateria mollissima), sowie der nach Anhang IV FFH-
Richtlinie geschiitzte Schweinswal (Phocoena phocoena) in die Konfliktanalyse eingestellt. Fir die
drei genannten Arten wurden keine artenschutzrechtlichen Konflikte durch die Ausfiihrung des
Vorhabens festgestellt.

22.5 Ubersicht der Dokumente

Bezeichnung
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